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Ozet: Etik ve yabancilasma, pozitif hukuk metinlerinin tartisil-
masinda pek ragbet gérmeyen iki dnemli kavramdir. Oysa yabanci-
lasma, her beseri-bilimsel analizde odaga yerlestirilmesi elzem ola-
cak kadar insana ickin bir olgudur. Normatif disiplinlerde normlarin
vazedilme ve uygulanma siireglerinin insan referansli bir yabancilas-
ma analizi olmadan etik agidan sorgulamasi miimkiin gériinmemek-
tedir.

Bu calismada; kamu hizmetlerinin sunulmasi siireglerindeki
uygulama problemlerinin ¢6ziimi icin baslatilan etigin hukukiles-
tirilmesi stirecinde ortaya ¢ikan kimi problemler, 6zellikle Anayasa
Hukuku’nun temel ilkeleri perspektifinde ve yabancilasma eksenli
bir etik analiz lizerinden tartisilacaktir. Analizde “insanilik” degerle-
rinden uzaklasmayi; bu degerleri maniple etmeyi, anlamsizlastirma-
yl, etkisizlestirmeyi iceren her bireysel/kolektif veya siyasal davranis
ile pozitif hukuk diizenlemesi, birer yabancilasma semptomu olarak
belirlenecektir.

Anahtar Kelimeler: Etik, yabancilasma, siyaset, anayasa, hukuk
devleti, kuvvetler ayrilig, rasyonellesmis parlamentarizm.

Abstract: Ethics and alienation are two major concepts which,
however, are not being taken into consideration sufficiently within
the framework of the discussions on the sources of positive law.
Alienation is not only a concept but also a fact which is entirely
immanent to human condition and, therefore, must essentially be
at the focus of every analysis in humanities. It seems unfeasible
to make a critique of the procedures of setting and implementing
norms in normative disciplines from the point of ethics without an
alienation analysis that makes the human being its reference point.

In this essay, it is planned to deal with the issues that has
appeared during the process of judicialisation of ethics which has
beeninitiated in order to overcome the obstacles of implementation
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in public services procedures within a perspective that would take
the basic principles of constitutional law into account and within a
framework of an ethical analysis based on the concept of alienation.
In the analysis, it is aimed to point every individual/collective or
political attitude and all legislation that is intended to manipulate,
neutralise or make nonsense of the values such as ‘humanitarianism’
as a symptom of alienation.

Keywords: Ethics, alienation, politics, constitution, rule of law,
separation of powers, rationalized parliamentarism.

GIRIS

Yabancilasma, insana ve insanliga ickin olarak yasanan, insanli-
gin kesfedip de bireysel ve toplumsal diizlemde nihai olarak bir tiirlii
kopamadig: stiregleri ifade eden bir kavramdir. Yabancilasma sap-
tamalar1 antropoloji, psikoloji, sosyoloji, felsefe gibi beseri-bilimsel
disiplinlerde oldugu gibi normatif disiplinlere iliskin analizlerde de
aydinlatic1 islev gortir. Bu nedenle, insanligin yabancilasma stiregle-
rinden kopamamasi, aslinda yabancilasma saptamas! yapmaktan da
kopamamasi olarak degerlendirilebilir. Ciinkti insan kendi disindaki
dogaya bile “yabancilasma gozliigii” ile bakabilmekte ve 6zellikle psi-
kolojide biling bozunumu ve diger disiplinlerde de birer “sapma” veya
“baskalasma” sayilabilen bu olguyu, insani anlamda bilincin mevcut
olmadig1 cansizlar, bitkiler ve hayvanlar diinyasina dahi uyarlaya-
bilmektedir. Bununla birlikte bu yaklasim bir eksiklik degil, tersine
insan diistincesini zenginlestiren ve elestirel islev tasiyan bir akil yti-
riitme etkinligi olarak nitelendirilebilecektir. Ornegin; “insan dogadan
yabancilast1”! ile “doga, insanlasarak yabancilasti”? 6nermeleri, arala-
rindaki gerilime ragmen, aslinda bir durum veya siire¢ tespiti acisin-
dan insan diistincesine farkli bakis acilar1 kazandirabilmektedir.

Paul Burkett, Marx ve Doga, Cev. Erctiment Ozkaya, Epos Yay., Ankara 2004, s.
110; Karl Marx, 1844 El Yazmalari, Cev. Murat Belge, Birikim Yay., Istanbul 2000, s.
169-170, 179-182. Tuncar Tugcu, Yabancilasma Problemi, Alesta Yay., Ankara 2002,
s.121.

Tugcu, s. 97-102; Serol Teber, Doganin Insanlagmast, Say Yay., Istanbul 2003, s. 12,
117 vd., 240, 367.
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Hukuk teorisinde yabancilasma kavrami ¢cok ragbet gormemekte-
dir. Pozitif hukukta ise yabancilasma (alienation), cok dar bir bicimde
“miilkiyetin temliki” veya “evlilikte eslerin arasini1 bozma (alienation of
affections) olarak kullanilmistir.?

Bu yazi, oncelikle siyasetin meta-etik* karakterinin hukuk norm-
larmin gerek vazedilmesi gerekse uygulanmasi asamasinda evrensel
Anayasa Hukuku ilkeleri referansinda yarattig1 yabancilastirma etkisi-
nin “Anayasal Yabancilasma” olarak adlandirilmasina iliskin bir 6ner-
me icermektedir. Anayasal yabancilasma, kulaga ilk geliste, sadece
“Anayasa hiiktimlerine aykirihik” durumunu cagristirmakla birlikte,
aslinda daha genis bir bicimde, anayasacilik hareketlerinin var olus
nedeni olan ve “Demokratik Hukuk Devleti” ilkesi olarak kristalize
edilebilecek “siyasi iktidarin simirlanmasi1” veya “siyasetin hukuksal-
lastirilmast” tist-amacina aykiri her tiirlti anayasa ile daha alt diizey-
deki normlarin ve uygulamalarin yarattig1 problemleri ifade edecektir.
Siyasetin aslinda kendi meta-etik dogasina ickin olan, “nesnelestirme
ve ozgiirliikk gasp1”® anlaminda iktidar kurma, kalicilastirma ve pe-
kistirme egilimine ragmen, doyum noktasina ulasmis evrensel hukuk
ilkelerini kabul etmek zorunda kalmis olmasi, bizzat yabancilasmay1
ifade etmektedir. Siyaset, bu yabancilasmasini, evrensel ilkeleri soy-
lem diizeyinde kabul edip hukuku yaratma giictinii elde ederek ve
fakat her firsatta onu maniple ederek asmaya galismaktadir. Bu mani-
ptilasyon girisimleri, bazen anayasanin kendi “ruh”una aykir1 olarak
degistirilmesi, bazen anayasaya aykir1 anayasa-alt1 mevzuat diizenle-

3 Ziya Sak, Terms of Law&Politics, A-A Yay., Istanbul 1998, s. 38. Tiirk Pozitif
Hukuku'nda yabancilasma terimi bu anlamlarda dahi kullanilmamaktadar.
“Meta-etik” kavrami bu yazida, “etik-dis1” veya “etik-6tesi” anlamlarinda olum-
suz bir nitelemeyi ifade edecek biciminde kullanilacaktir. Genellikle cogu teoris-
yen, “meta-etik” kavramini olumsuz olarak nitelememekte ve hatta bizzat etik
yaklasimin bir tiirii olarak kullanmaktadir. Kanimizca meta-etik, belirli bir ahlaki-
ligi ifade etmesiyle gorece olumlu algilanabilecekken, evrensel degerleri referans
almamasi bakimindan gorece ahlaksizlik olarak da algilanma potansiyeli tasidig:
icin nihai anlamda olumsuz bir nitelik tagir. Ornegin; Feldman'in meta-etik di-
stinme etkinligi olarak kodladig1 “Eger bir insanin ahlaki agidan a edimini yapmasin
gerekiyorsa ve b'yi yapmadan a'y1 yapmas: miimkiin degilse, o zaman ahlaki agidan b'yi
yapmast gerekir.” onermesi, asagida deginilecegi tizere “Makyavelist” siyaset ahla-
kina uygun olarak, amaci gerceklestirecek her tiirlii aract mesrulastirmasiyla etige
e}yklrl diisebilecektir (Fred Feldman, Etik Nedir?, Cev. Ferit Burak Aydar, Bogazici
Universitesi Yay., Istanbul 2012, s. 26).

> L.Ugur Esgtin, “Makro Iktidar Mikro Iktidar ve Hukuk”, Birikim Dergisi, Say1: 118,

Subat 1999, s. 29, 30.
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mesi yapilmasi veya normlarin uygulanmamasi olarak ortaya ¢tkmak-
tadir ki bu stirecler ise rahatlikla birer anayasal yabancilasma olarak
saptanabilecektir.

Yabancilasma kavrami, kuskusuz sadece belirlenmis referans-
lara aykiriliklar1 degil, ayn1 zamanda mevzu diizenlemelerin kendi
i¢-tutarsizliklarini, ontolojik geliskilerini de kapsayan daha genis an-
lamlar da igerebilmektedir. Bunun en somut 6rnekleri ise, bu yazida
incelenecegi {izere, diinyada ve Tiirkiye’de “kamu etigi” ad1 altinda
etik ilkelerin pozitif hukuka uyarlanmas: girisimlerinde gozlemlene-
bilmektedir. Bu ¢alismanin bir diger yonii de anayasal yabancilasma
saptamalarimin yaninda; yaptirim icermeyen etik ilkelerin, bizzat yap-
tirim icermesiyle var olabilen normatif disiplinlerden biri olan hukuka
tasinmasinda ortaya cikabilecek problemlere de dikkat ¢cekilmesiyle il-
gilidir. Yaptirimlarla bezenmis hukuk normuna dontistiirtilen bir etik
ilke, artik ne kadar etik bir kategori olarak degerlendirilebilecektir? Bu
yazida yanit1 aranacak sorulardan biri de bu olacaktir.

I. ETIK VE NORMATIF DiSIPLINLERIN YABANCILASMA
EKSENINDE KARSILASTIRILMASI

A. Etik Kavrayis Farkliliklari ile Etik flkelerin Normatif
Disiplinlere Uyarlanmasi Probleminin Yabancilagmayla Ilgisi

Etik kavraminin siyaset ve hukuk tartismalar1 kapsaminda deger-
lendirilmesi egiliminin 6zellikle 20.Y{izy1l'in sonlarindan gilintimiize
hatir1 sayilir bir ivme kazandigy; hatta diinyada ve Tiirkiye’de etik kav-
raminin pozitif hukuk metinlerine gegirilecek denli ilgi merkezi olma-
ya basladig1 rahatlikla gozlemlenebilmektedir. Bu baglamda etik, artik
sadece felsefi bir tartisma konusu degil, bizatihi normatif-disipliner
tartismalarin da odagina yerlesmis bulunmaktadir. Ornegin “Hipok-
rat Yemini” ile baslayan tibbi etik, sadece bir felsefi onermeler dizisi-
nin arastirilmasi veya tip fakiiltelerinde okutulan bir ders degil, po-
zitif hukukta “hasta haklar1”® kategorisinin yaratilmasina vesile olan
bir bilimsel-disipliner kaynak islevi de gorebilmektedir.” Hekimlikte

6 “Hasta Haklar Yonetmeligi”, Resmi Gazete, 01.08.1998, Sayz1: 23420.
Nese Kocabasoglu, Ibrahim Basagaoglu, Zekeriya Kokrek, “Tibbi Etik”, Yeni
Symposium, Say1 36 (3-4), s. 81-84, 1998, s. 81 (http:/ /www.yenisymposium.net/



TBB Dergisi 2013 (105) . Ugur ESGUN 233

oldugu gibi gesitli meslek gruplar: ve orgiitlenmeleri, kendi meslekle-
rine iligkin ilkeleri “meslek ahlak1” veya “meslek etigi” kurallarina do-
niistiiren ve “etik kurullar”in kurulmasini saglayan normatif diizen-
lemelere gitmistir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri, her meslegin
icracilar1 arasinda bu meslegi kotiiye kullanarak icra etme potansiyel
ve egilimlerinin her daim mevcut olmasindan kaynaklanir. “Meslek
ahlaki” kavraminin “meslek etigi”nden ayirt edilebilmesini saglayan
en onemli fark ise meslek ahlakinin daha ¢ok “meslek sevgisi, tistlen-
digi isin hakkin1 verme ve mesleginde basarili olma istegi” egilim ve
davranislarini ifade etmesinden kaynaklanir. Bununla birlikte etik
kavrami tizerinde bir fikir birligine varilamamis olmas: ve ¢ogu za-
man normatif bir disiplin olan ahlakla ayristirilmamasi bir problem
olarak karsimizda durur. Ciinkii tam da bu noktada meslek ahlaki ile
etigin tist tiste Ortuistiirtilmesi, bazi mesleklerin 6z-niteliklerinin sorgu-
lanmamasina ve bizzat yabancilasmaya yol acabilir. Bir celladin 6niin-
deki anne veya babas olsa bile gorevini yapmasi, cellatlik meslegini
“hakkiyla” yerine getirmesi anlamina gelir. Dolayisiyla meslek ahlaki-
na uygun sayilir ama bu cellat etik sorgulamadan ve “yabancilasmis”
saptamasindan kurtulamaz. Ayni paralelde; titiz, basarili bir avukat
olarak miivekkilini en zor durumda dahi cezadan kurtarabilen bir kisi
“becerikli” olarak nitelenir ve mesleginin hakkini vermis addedilir.
Oysa bu “becerisi” gercekten sug islemis bir miivekkili her haltikarda
beraat ettirmek olarak algilandiginda etik anlamda olumlu kabul edi-
lemeyecektir ve bu “beceri” hukukun adalet tist-amacindan bir sap-
ma veya kopma, yani bir yabancilasma sayilabilecektir. Meslek ahlaki,
meslek etigine dontistugiinde ise artik sadece isinin hakkini vermek
degil, titizlikle gosterilen meslegin icrasini tist-insani degerlere uygun
olarak gerceklestirmek 6nemli bir 6lctit olarak var olacaktir. Ancak ne
yazik ki, gtintimtizde “meslek etigi” kavrami dahi ¢ogunlukla, sadece
mesleginin geregini yerine getirmeyi her tiirlii degerin tizerinde tutma
anlaminda kullanilmaya devam etmektedir.

Etik kavramini tanimlama ¢abalarimin énemli bir kisminda, onun

dogrudan dogruya “evrensel ahlak” veya “ahlak felsefesi” adlandir-
malariyla, aslinda bir normatif disiplin olan ahlak i¢inde degerlendiril-

fulltext/1998(3-4)/ys1998_36_3-4_5.pdf, Son Erisim Tarihi: 13.02.2013).
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mesi egilimi goze carpmaktadir.® Aslinda bir yoniiyle hak verilecek bu
egilimlerin tek problemi, ahlakin yaptirim icermesi nedeniyle normatif
bir disiplin olmasina karsilik saf bir etigin yaptirimdan armndirilms bir
disiplin olarak algilanmasi arasindaki farktan kaynaklanir. Bu acidan
mutlaka bir bag kurulacaksa etik alan ile normatif disiplinler alan
arasinda yine ahlak disiplini islev tasiyabilir. Ctinkii gercekten Eski
Yunan’'da ethos sozciigii hem kurallar biitiinii olarak “ahlak (morals)”®
hem de Jeremy Bentham'in yine Eski Yunanca’da gerekliligi ifade eden
deon’dan esinlenerek tiirettigi “deontoloji”ye gonderme yapan “Nasil
davranilirsa erdemli olunur?”u ifade etmekteydi.’® Ancak boyle bir
analizde dahi ahlak disiplini, ancak i¢-muhakeme sonucu olarak kendi
kendine yaptirim uygulama sayilacak vicdan azabini iceren “stibjektif
ahlak” adli kapisi etige acilan, dis-muhakeme sonucu olarak disardan
yaptirim uygulama sayilacak ayiplanmayi iceren “objektif ahlak” ka-
pist ise hukuk, din ve gorgii kurallar1 denilen diger {ic normatif (yap-
tirrmsi1z kurgulanamayan) disipline acilan bir koridor niteligi tasiya-
caktir. Bu koridor araciligiyla etik alandan normatif disiplinler alanina
bircok ilke tasinabilmektedir ve fakat normatif alanda bu ilkeler etik
kokenli olmasina ragmen artik yaptirimlarla bezenmis birer normatif
“hiikiim” e donitisecektir.

Bu dontisme, normatif disiplinlerin kendi aralarindaki ilke alis-
verigleri sirasinda da gerceklesmektedir. Ornegin Tiirk Medeni
Kanunu'nun 2.maddesinde “Diiriistlik Kurallar1” bashg; ile diizenle-
nen “hakki kottiye kullanma yasag1”, objektif bir iyiniyetlilik gosterme
edimi olarak hem etik hem de ahlaki kategorilerden beslenmektedir.
Yine “yalanc1” tanikligin hukuken ceza yaptirimina ugratilmasi, stib-
jektif ahlaki bir emir (ve ayn1 zamanda etik bir ilke) olan yalan soyleme-
me ediminin ihlalinin, artik sadece ahlaki bir yaptirim olarak ayiplan-
may1 degil bir hukuka aykirilik olarak yaptirima ugratilmasi sonucunu
de vermektedir. Dolayisiyla bir hukuk uygulayicisinin artik yalancilig:
“ahlaka aykir1” yontyle degil, “hukuka aykir1” yontiyle olgusallasti-

8 Dogan Ozlem, Kavram ve Diisiince Tarihi Caligmalart (Kavramlar ve Tarihleri-II),

1nkllép Kitabevi Yay., Istanbul 2006, s. 73-81.

Annemarie Pieper, Etige Giris, Cev. Veysel Atayman, Gontil Sezer, Ayrint1 Yay.,
Istanbul 1999, s. 30, 31.

Berna Arda, Serap Sahinoglu Pelin, Ankara Tip Mecmuas: (The Of Journal Of
The Faculty Of Medicine), Sayt: 48, 1995, 5.323-325 (dergiler.ankara.edu.tr/dergi-
ler/36/859/10903.pdf, Son Erisim Tarihi: 13.02.2013).

9
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racagl aciktir. Nitekim bir ceza hakimi adam &ldiiren birisine giinah
diye degil, Tiirk Ceza Kanunu'nun ilgili maddelerini ihlal etti diye
ceza verilmesine hiitkmedecektir. Buna karsilik; cogunlukla laik karak-
ter kazanmis modern hukuk, artik dinsel kaynakl: hiiktimlerle 6rttisen
emirleri bir bir sayma yontemiyle iktibas edebilse de dogrudan dinsel
disiplini referans alan emir-yasak ve yaptirimlara atif yapmamaktadir.
Oysa ahlaki ilkeleri bir bir sayarak hukuk hiikiimiine déntistiiren hu-
kuksal diizenlemeler, bunun yaninda bizzat genel olarak ahlaka atif
yapan hiikiimler de icerebilmektedir. Ornegin; “ahlaka aykiri sozles-
me yasagl”’, “genel ahlak nedeniyle Anayasa’daki bir cok temel hak ve
ozgiirltigiin siirlanabilmesi” imkani artik dogrudan dogruya ahlak
disiplinin temel bir referans alinmas: anlamina gelmektedir. Bu nok-
tada, artik hukuk hiiktimlerinin yaptirim veya sonug bagladig etkin-
liklerin yorumlanmasinda ahlaka aykir1 olup olmama tespiti, bizzat
hakimin yorumuna ve takdirine birakilmis olmaktadir.”

Keyfiyet boyleyken; pozitif hukuka gecirilmis bir etik davranmama
“yasag1”nin ihlali “su¢” veya “hukuka aykir1 fiil” sayildiginda artik etik
degil, bizzat hukuki bir kategori olacaktir. Dolayisiyla hukuk; ahlaki,
dini kategorilere ait degerleri iktibas ettiginde bu degerler artik pozitif
hukuk unsuruna dontisiir ve fakat hukuk bizzat ahlak veya dine temel
kaynak olarak genel bir atif yaptiginda ontolojik olarak “yabancilasir”;
hukukun belirliligi ve yoresel degil de tilkesel (ulusal) olan karakteri
sontiklesir. Yine de normatif disiplinlerdeki bu ilke alig-verisi, bir emir
(hiikiim) alis-verisi olarak, sadece emrin ihlaline baglanan yaptirimin
dontsttirtilmesi ve bir goreceli durumdan bir bagska goreceli duruma
uyarlanmis olur. Hukuk, etige gonderme yaptiginda ise daha evrensel
bir karaktere biirtintir ve bu ulus-tistii yoniiyle olumlu sayilabilir; an-
cak, burada da “belirlenmislikten belirlenmemislige gecis” anlaminda
bir ontolojik yabancilasmadan ve gorecelikten kurtulamaz.

Bu nedenle, yazimizda yaptirimsiz kurgulanacak ve ahlak felsefesi
veya evrensel ahlak agisindan degil de, davranislarin insan, insaniles-
me; yasam, yasamsalliga aykiri olmama evrenselligi referansinda sor-
gulandig: bir “etik” kavramsallastirmas: temel olusturmaktadir. Boyle
bir referans noktasinda etik sorgulama, ancak yabancilasma analizle-
riyle miimkiin olabilecektir.

1 foanna Kuguradi, Etik, Tiirkiye Felsefe Kurumu Yay., Ankara 1999, s. 143-148.
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B. Etigin Ahlaktan Ayristirilmasinda ve Normatif Disiplinler
Disinda Kavranmasinda Yabancilasma Analizinin Onemi

Insana iliskin tiim siirec ve olgularda oldugu gibi, siyaset ve hu-
kuk alanlarinda da etik problemlerin “yabancilasma” analizleri araci-
ligryla ¢oziilmesi imkan dahilindedir. Ctinkii iyi bir siyasetci olmak,
siyaset kavraminin etimolojisine gonderme yapilirsa “iyi bir seyislik”'?
ve yine seyislik kok-anlamina sahip “maresallik”" veya Stileyman
Demirel ile hatirlanan “Atin tizerinde uzun siire diismeden kalmak”
anlamina mu gelecektir?'* Keza “Ug kaz bile giidemeyenin siyasete so-
yunmas1” siyaset bakimindan abesle istigal mi sayilacaktir?’®> Bu soru-
lar, aslinda siyasetin etik olup olmadig1 probleminin birer ifadesidir.
Machiavelli'nin tinlti yapitindaki'® “basarili siyasetci” formiilasyonla-
11, siyaset biliminin “bilimselligini kanitliyorsa”'’; “kardes katli vacip-
tir” fetvasiyla “siyaseten katli” hukukilestiren siyasetin ve “hukuk”un
“ahlaka aykir1” bir yabancilasma sayilmamas: gerekir.'® Etik bakisa
gore ise “siyaset” bu ise, hi¢ kimsenin “siyasetci” olmamasi gerekir.

Pozitivizmin doruga ciktigr 18. Yiizyil’dan 20. Yiizyil'in sonlarina
kadarki stirecte her disiplinin, siibjektif ve goreceli sayarak etigi kii-
cumsedigi ve kendine ickin normlar, ilkeler ve deger yargilar1 disinda
gordugi igin reddettigi, buna alternatif olarak ise “meta-etik” analiz-
leri yticelttigi de ortadadir. Olgunun, “olan”mn sadece “fotografini cek-
me” isleviyle aciklanmasi, en ¢ok antropolojik/sosyolojik yaklasimin
karakterine yapisiktir. Bununla birlikte bilimsellik, “(...), tiim bilimsel

12° Biilent Daver, Siyaset Bilimine Giris, Dogan Yay., Ankara 1969, s. 3.

13 Cemal Bali Akal, Iktidarn U Yiizii, Dost Kitabevi Yay., Ankara 2005, s. 201.

14 Nilgiin Cerrahoglu, “Demirel’i Mumla Aramak”, Cumhuriyet Gazetesi, 28.10.2012

(http:/ /www. Cumhurlyet com.tr/?hn=374430, son erigim tarihi: 13.02.2013).

15 Mehmet Seker, “Ug Kaz Versen Guidemez”, Yeni Safak Gazetesi, 30.10.2012 (http:/ /
www.yenisafak.com.tr/yazarlar/MehmetSeker/uc-kaz-versen-gudemez/1255,
son erigim tarihi: 13.02.2013).

16" Niccolo Machiavelli, The Prince, Oxford University Press (Oxford World’s Clas-
sics), New York 1998. Iki ayr1 Tiirkce ceviri igin: Machiavelli, Hiikiimdar(Prens),
Cev. Anita Tatlier, Gogebe Yay., Istanbul 1997; Machiavelli, Hiikiimdar (Il Princi-
pe), Cev. H.Kemal Karabulut, Sosyal Yay., Istanbul 1998. Ozellikle yapitin VIIL.
Boltiimii'nde yapilan meta-etik saptamalar, basarili siyasette erdemden yoksun
araglar kullanmanin “Makyavelizm” olarak adlandirilmasina yol agmistir (Meh-
met Ali Agaogullari, Levent Koker, Tanri Devletinden Kral Devlete, Imge Kitabevi
Yay., Ankara 1991, s. 165, 166).

17 Agaogullari, Koker, s. 166, 167.

18 Ahmet Mumcu, Osmanli Devletinde Siyaseten Katl, Birey ve Toplum Yay., Ankara
1985, ozellikle bkz. s. 109.
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teoriler aym zamanda biiyiik mantiksal olgular olarak diisiiniildiigiinden,
mantiksal yasalarin bilgisine erismek yalnizca bu olgularin siki bir bigcimde
gozlenmesiyle miimkiindiir”*® diyen Auguste Comte’dan giintimiize, sa-
dece sosyolojik ve/veya antropolojik degil, tiim analizlerde dominant
olarak “olan”1 aciklarken “olmas: gereken”i dislayan meta-etik yakla-
simlar olarak algilanmaktan kurtulamamistir. Oysa meta-etik, insan-
dist doga referansh fizik bilimlerde olagan iken beseri (insana iliskin)
bilim ve disiplinlerde “insana ragmen” bir etki yaratmaktadir. John
Chipman Gray’in dedigi gibi “Yargi¢lar ile Sir Isaac (Newton) arasinda-
ki fark, diinyanin yoriingesini hesaplarken Sir Isaac’in yapacag bir yanls,
diinyamin giines etrafinda daha hizlr donmesine yol agmazken, (...) bir yargi-
cin verece§i yanls bir kararin yasal olarak gegerli olmasidir”® ve dogrudan
dogruya insan hayatmi etkileyecektir. Fizik bilimler de nihayetinde
insanin insan i¢in gereken formdiillerin kesfini ifade etmesine ragmen
ancak “olan” ile ilgilenirken beseri bilimlerin “insan igin”1igi, insanin
altin1 degil de tistiinii cizen “olan”larmn ayiklanip “olmasi gereken” al-
ternatif formiillerin de tiretilmesini hayati derecede gerektirmektedir.

Hukuk, din, ahlak ve gorgti kurallary; sosyal diizeni saglayan ve
sosyal yasamui belirleyen dort normatif disiplin olarak genel bir kabul
gortir. Bu disiplinler, aralarinda gesitli farkliliklar icermesine ragmen
emir, yasak ve yaptirimlarla donatilmistir. Siddet, caydiricilik ve kor-
kutuculugun farklh diizeylerde derecelendirilmesi miimkiin olan yap-
tirnmlar igeren bu normatif disiplinlerin tiimiiniin sosyal diizenin bo-
zulmamasi icin vazedilen emir ve yasaklarin ihlalinin yaptirim tehdidi
ile dnlenmesi yontemini benimsedigi goriiliir. Dolayisiyla bir yaptirim
tehdidi tasiyan her davranis ilkesi, artik sadece bir “ilke” degil; aym
zamanda “hiikiim” niteligi tasir. Hukukun, manevi niteligi agir basan
yaptirimlar iceren diger ti¢ normatif disipline gore daha etkili olmasi
ise maddi yaptirimlar, yani fiziksel/parasal bir zorlama veya siddet
icermesinden kaynaklanir. Hukuk dis1 normatif disiplinlerde vicdani
kanaatler ve i¢ sorgulama (maneviyat) dnemli rol oynar ve fakat buna
ragmen, dissal ithamlar da bu disiplinlerin emir ve yasaklarina uyma
motivasyonu saglayabilmektedir. “Stibjektif ahlak” diye kategorize

o Auguste Comte, Pozitif Felsefe Kurslari, Cev. Erkan Atagay,Sosyal Yay., Istanbul

2001, s. 47-48.
Akt. Catharine A. MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuranuna Dogru, Cev. Tiirkan
Yoney, Sabir Yiicesoy, Metis Yay., Istanbul 2003, s. 183.
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edilen disiplinde ise, artik dis-sorgulama ve ithamlarin bask: yaratma-
s1 minimuma iner ve tamamiyle “vicdan s1zis1” olarak genellestirilebi-
lecek bir i¢-sorgulama ve 6z-itham dominantlasir.

“Olmas1 gereken”in hukuk, din, ahlak ve gorgti kurallarindan
ibaret dort beseri-normatif disiplindeki yeri 6nceden belirlenmis; so-
mut veya soyut, kisisel veya kolektif bir tiir “hiikiimdarin/egemenin”
emirleri anlaminda “olan”, yani birer “hiikiim” den ibarettir. Normatif
degerlendirme de, 6nceden belirlenmis bir hiikiim referansinda davra-
nisin sorgulanarak vazedilmis emrin ihlalinin arastirilmasi ve yaptiri-
min hak edilip edilmediginin saptanmasi etkinliginin dar ve duragan
kaliplarindan kurtulamamustir. Gergekten de kisi, bu dort disiplinin
emrettigi normlara uymay1 bu normlarin vazedilisinde gerekce olarak
gosterilen “Insan igin en iyisi bu...” etik énermeyi aklina getirmekten
cok yaptirim tehdidinden siyrilma motivasyonuyla tercih etmektedir.
Iste bu nedenle etik algilama, ahlaktan ve diger normatif disiplinler-
den ayristirilacak kadar evrensel, insani, yaptirrmindan korktugu bir
tur “hiikimdar”in nesnesi olmaktan ¢ikarip 6znelesme imkani vere-
cek ve yabancilasmadan kurtaracak bir islev tasimaktadir. Normatif
disiplinler ise sadece vazedildigi icin degil, ancak etik sorgulamada
temize ¢ikmasiyla mesruluk kazanabilecektir. Bu nedenle etik, bu nok-
tada neredeyse tiim beseri bilim ve disiplinler i¢in nefes aldirici, kalip
kirdirici, dinamiklestirici bir motivasyon saglamaktadir.

Bu baglamda, “olmasi gereken”in normatif disiplinlerde “olan”
bir hitkme déntismesi ve yaptirimla donatilmasi, etigin varlik nede-
nini ortadan kaldirip onun dinamik karakterinden siyrilip duragan-
lagmasina yol agtikga yabancilasma sayilabilecektir. Ote yandan; bir
hukuk, din, ahlak veya gorgti kuralinin (hiikmiiniin) etik sayilacak
evrensel davranis ilkelerine sinirli sayma (numerus clausus) yontemiyle
degil de dinamik siireclerde devamli sorgulama, tartisma ve arayislar
iceren etige bizzat atif yapmasi, normatif disiplinlerin yabancilasmasi
ve varlik nedeninden uzaklastiran bir yabancilasma stireci olarak sap-
tanmasini miimkin kilabilecektir.

Aslinda meslek etigi (is ahlaki) olarak genellenebilecek tim “...
etigi” seklindeki tamlamalar ve pozitif-normatif diizenlemeler de, bir
bakima bu kaderi ifade eder. Bu kaderin silinmesinin olanaklarin ise
yabancilasma bilincinin alabildigine genisletilerek yabancilasma ana-
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lizlerinin, etik problemlerinin ekseni olarak belirlenmesi verebilir. Ya-
bancilasmanin etik ile baglantis1 da bu noktada ¢ikar. Siibjektif ahlak
dairesi icinde beliren “vicdan azabi1”, artik etik dairesinde “insanin
yaptigina, vicdaninin sizlamasina neden olan davranisina yabancilas-
masi ve onu sahiplenmemesi” olarak sekillenir.

Yabancilasma analizinin asil 6nemi ise, sadece yabancilasma sap-
tamasinin yapilmasi degil; bu yabancilasmanin olumlu veya olumsuz
olarak degerlendirilmesinde yatmaktadir. Ciinkii yabancilasma, her
zaman olumsuz olarak algilanabilecek bir durumu ifade etmemek-
tedir. Ornegin; insanlarin ilk ¢aglarda hayvanlara benzer bir yagsam-
dan siyrilip “uygarlasmasi” bir yabancilasma stireci olarak olumlu
bir degeri ifade edebilmektedir. Keza, Nazi tecriibesi hatirlandiginda
toplumun kiilliyen insani degerlere yabancilasmas: ve bir bireyin ya-
bancilasmis bu Nazi toplumuna konformist bir sekilde uyarak yaban-
cilasmasi olumsuz ve fakat bir baska bireyin konformizmi reddederek
Nazi toplumuna yabancilasmasi ise olumlu olarak degerlendirilebile-
cektir. Bu baglamda siyaset, hukuk ve benzeri stirecler insan-dis1 do-
ganin degil, bizzat insanin (beseri) tirtinleridir ve insan-dis1 doganin
tirtinlerin tersine her durumda “insana, insanlasmaya, insanliga, in-
sanilige ve yasamcilliga aykirilik” dlctitiinde sorgulanmaya mahkum-
dur; mahkum olmalidir. Bu cercevede, asagida ayrintilarina girilecek
siyaset, hukuk ve kamu etigi ile ilgili yabancilasma tespitleri “insan”
referansli bir etik sorgulama 1s1ginda yapilacak olumlu veya olumsuz
analizleri ve 6nermeleri ifade edecektir.

C. Normatif Disiplinlere Aykir1 Uygulamalarin Bir
Yabancilasma Siireci Olarak Etik Probleme Doniismesi

Bireyin normatif disiplinlere aykir1 uygulamalar iceren davranisla-
11, basta Durkheim ve Seeman olmak tizere bir¢ok yabancilasma kuram-
asinda anomie (kuralsizlik) durumu olarak nitelendirilir.** Dolayisiyla
bir normatif disiplinin hiikiimlerini ihlal, dogrudan dogruya o normatif
disipline yabancilasma anlamina gelir. Fakat bu kuralsizlik durumlari,
yine Seeman tarafindan birer yabancilasma semptomu sayilan “anlam-
s1z bulma, toplumdan soyutlanma veya kendinden uzaklasma” stiregle-

21 Muhammet Ertoy, Yabancilagma : Kader mi, Tercih mi? Lotus Yay., Ankara 2007, s.

36, 42, 83; Temel Demirer, Sibel Ozbudun, Yabancilasma, Oteki Yay., Ankara 1998,
s. 26-30.
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rinin bir sonucu olarak da ortaya c¢ikabilmektedir.”? Bu durumlarin etik
bir problem olarak algilanmasi ise normatif disiplinlerin bir hitkmiintin
insan, insanilik; yasam, yasamsallik referansin1 dogrulayici olmasi baki-
mindan bireyin insanilikten ve yasamcilliktan uzaklasmasi anlaminda
bir yabancilasmasi olarak degerlendirilebilecektir. Fakat birey, normatif
disiplinlerin icerdigi emir ve yasaklar1 bir sekilde insani veya yasamcil
olarak kabul etmediginde, tersine yabancilasmamak icin anomie’yi tercih
edebilmektedir. Bu durumun ortaya ¢tkmamasi i¢in normatif disiplinle-
rin vazettigi hiiktimlerin sadece sosyal diizeni sagladig1 degil, insani ve
yasamcil deger tasidiklari, yani etik oldugu konusunda bireyi ikna et-
mesi gerekmektedir. Bireyde insanilikten ve yasamcilliktan ve toplum-
sallasmadan uzaklasma anlaminda bir yabancilasma durumu varsa -ki
bu durumun basta sagliksiz egitim stirecleri olmak {izere bircok kiiltii-
rel, ekonomik (cikarsal), politik ve ideolojik nedenleri mevcuttur- artik
anomie kaginilmaz olacaktir ve buna karsi normatif disiplinler 6nleyici
degil, caydirict ve 6dettirici bir islev tasiyacaktir.

Normatif disiplinlerin, icerdigi hiikiimlerin insani ve yasamcil nite-
lik tasidigina bireyi ikna edemedigi veya bireyin bizzat yabancilasarak
bu hiiktimlere uymay1 reddettigi durumlar, hiikiimlerin etkisiz kaldig:
bir uygulama olasiliklar1 evrenini ifade etmektedir. Birey bu evrende,
ya normatif disiplinlerin igerdigi yaptirimlara maruz kalmadigina emin
oldugu firsatlar kollayarak veya yaptirimlara carptirilmayi goze alarak
bu hiiktimleri ihlal edebilecektir. Normatif disiplinlerin yetersizligi bu
nedenle “normatif yabancilasma” adi verebilecegimiz meta-etik ka-
rakterinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii basta hukuk olmak tizere tim
normatif disiplinler referans aldig1 deger olgiitlerine gore “iyi” veya
“kottt” davramis bigimleri belirleyip bunlarin gerceklestirilmesi igin
emir ve yasaklara hitkmedecektir. Dolayisiyla o disiplinin “iyi” olarak
kodladig1 (emrettigi) bir davranisi gerceklestirmeme veya “kotii” ola-
rak kodladig1 (yasakladig) bir davranisi gerceklestirme etkinligi birer
neden olarak yaptirim sonucuna baglanacaktir. Normatif sorgulama-
da sadece yapma veya yapmama eyleminin yaratacag dogal sonuglar
“yaptirim” denilen yapay bir sonuca yoneltilecektir. Etik sorgulama-
da da bir deger yargis1 s6z konusu olacaktir ve fakat bu deger yargisi
miispet veya menfi eylemin dogal sonuclarinin insanilik ve yasamcillik

22 Demirer, Ozbudun, s. 40, 41.
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olctitiine gore “iyi” veya “kotii”; gerekli ve gereksiz, zararsiz (yararh)
veya tehlikeli (sakincali) olarak kodlanmasini saglayacak olmasina rag-
men bir yaptirim tehdidi icermeyecektir. Sadece kendisinin de “etik”
anlamda “kotii” sayabilecegi miispet veya menfi bir eylemde bulunan
birey, bunun farkina vardiginda insanilikten ve yasamcilliktan yaban-
cilastigini fark edebilecek ve bu davranisinin normatif disiplinlerde
yaptirimi diizenlenmisse bu disiplinleri ciddiye aldig1 6lctide kendisini
yaptirimlara teslim edecektir. Boyle bir durum da ancak diirtistliik ve
vicdani sorumluluk dairesinde gerceklesebilir. Yani birey yabancilas-
mamuissa ve etik bilin¢le donanmissa artik bu sonuglar1 énceden kesti-
rebilme yeterliligi ve aliskanlig1 kazanacag icin bir hitkme uymas: ge-
rektiriyor diye degil; zaten 6zgtirce, isteyerek etik davranis bigimlerini
secebilecektir. Yok eger, insanilik ve yasamcilliktan uzaklasmis ve etik
olarak eksilmisse eyleminin sorgulanmasi sadece ve sadece bir yaban-
cilasma saptamasinin konusu olacak; bu durumda bu yabancilasma
durumunun bilincine varmasi gerekecektir. Bireyin “kotii” oldugunu
kabul ede ede yoneldigi bir davranis, artik bireyin normatif disiplinler
acisindan anomie; etik agidan ise bir yabancilasma ve patolojik bir biling
(veya bilingsizlik) durumundan ibaret olacaktir.

Basit bir 6rnekle aciklamak gerekirse; bir ebeveyn ¢cocugunun dis-
leri ctirimesin diye “dislerini fircalamazsan har¢higini keserim” sek-
linde bir hitkiim verirse, cocuk dislerini fircalamamasinin, dogal olan
(dislerinin ¢iirtimesi) sonucundan yabancilasir ve sadece har¢lig: kesil-
mesin diye dislerini fircalamaya baslar. Ebeveynini atlatabildigi veya
kandirabildigi her stirecte dislerini fircalamadan da harchigii kapa-
bilir ve bu arada dislerinin ctirtimesi sonucunu engelleyememis olur.
Buradaki anomie durumu, artik normatiflikten uzaklasma anlaminda
bir yabancilasma olsa da aslinda bu yabancilasma, temelinde dogal
nedenlere yapay sonuglar baglanmasi anlamina gelen bir “normatif
yabancilasma”nin neden oldugu bir sonug olarak ortaya ¢ikar. Ciin-
ki cocuk, kendine emredilen dis fircalamanin “iyi”, tersinin “kotii”
olduguna dair bir biling gelistirememis ve sadece yaptirim tehdidine
bagimli hale gelmistir. Normatif yabancilasmanin anayasal yaban-
cilasma olarak belirmesi de siyasetin “dis cuirtimesin” diye degil de
hukuk tarafindan “har¢higr kesilmesin” diye hukukun soztinti dinle-
mesi olarak betimlenebilir. 1982 TC Anayasasi’'nda, vazedilisindeki
siyasetin (askeri miidahalelerin) anti-demokratik karakterine ragmen
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Demokratik Hukuk Devleti ilkesini degismez bir hiikiim olarak 6n-
goriilmesi de ayn1 yabancilasmis zorunluluktan kaynaklanmaktadir.
Kuskusuz buradaki anayasal yabancilasma, sadece bununla sinirl
degildir. Anayasa’nin evrensel nitelikli degerlerine uygun mevzu dii-
zenlemeler yapma ve uygulama gorevi tasiyan siyasi irade, bunun ye-
rine, yapacagl diizenlemeler veya gergeklestirecegi uygulamalar icin
Anayasa’nin evrensel degerleri bir engel olarak her karsisina cikista
Anayasa’y1 kendine uydurma veya anayasa-alt1 diizenleme ve uygu-
lamalarda bu degerleri koruyan mekanizmalar etkisizlestirme, icini
bosaltma yoluna gitmektedir. 1982 Anayasasi’'nda yapilan cogu degi-
siklikte ve diger mevzuat diizenlemelerinde bunun ¢rneklerine rast-
lanmustir; rastlanmaktadir da.

Giintimtizde evrensel nitelik tasiyan insan haklari, adalet ve esitlik,
anayasanin tsttinltugii, kuvvetler ayrilig: gibi bir cok unsur barindiran
hukuk devleti ve ¢ogulcu demokrasi ilkeleri, cok 6ncesinden pozitif
hukuk hiikiimleri olarak zaten belirlenmis ve vazedilmis durumdadir.
Ancak bu normlara ragmen s6z konusu ilkelerin ihlal veya maniple
edildigi, icinin bosaltildig1 say1s1z uygulama stireclerine de tanik olun-
maktadir. Aksi takdirde, en basitinden giintimiizde “insan haklar1”n1
tisttin deger olarak kabul etmeyen neredeyse yok diizeyinde olmasima
ragmen her giin bunca insan hakki ihlaline tanik olunmamas: gerekir-
di. Ayni sekilde diinyada ve Tiirkiye’de gozlenen kamu etigi arayislar:
da bu yabancilasma stireglerinin birer gostergesidir. Bu arayislar, yete-
rince emir-yasak-yaptirimlarla vazedilen normlarin uygulama asama-
larinda yetersizlikle malul oldugunun bir 6n-kabulii anlamina gelir.

Asagida; ilk olarak siyaset-hukuk iliskisindeki yabancilasmanin
Turk Anayasal Tarihi'ndeki izdiistimlerine deginilecek, sonraki bo-
liimde ise Tiirkiye'deki kamu etigi arayislarinda beliren yabancilas-
maya dikkat cekilecektir.

II. SIYASET VE HUKUKUN YABANCILASMA OLGUSU
UZERINDEN ETiK ANALIiZI

A. Pragmatik Siyasetin Bir Yabancilastirma Etkinligi Olarak
Hukuku ve Demokrasiyi Maniple Etmesi

Siyaset ile hukuk arasinda gozlemlenen yabancilasma hali, biz-
zat modern demokratik hukuk sistemlerinin bir tirtinti olarak ortaya
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cikmigtir. Ctinkii modern-6ncesi hukuk sistemleri, hukukun bizzat
zorbaligin ve belirlenmemis egemenlik uygulama (siyasi iktidar) et-
kinliklerinin hissedildigi; esitsizligin etige aykirilig1 net ve fakat “hu-
kuki” bir olgu olarak var oldugu stireglerden olusmaktadir. Ornegin,
Roma Hukuku'nda kacan bir kolenin cezalandirilmasi, bir kole sahi-
binin bir baskasinin kolesine zarar vermesinin yaptirimi olarak ken-
di kolesine zarar verilmesine “katlanmas1”, hukuki stirecleri ifade
etmekteydi.” Keza, feodal donemde derebeyleri ile vassallar arasin-
da yapilan “feodum” stzlesmesi, bizzat vassallarin derebeyi adina
reayadan (toprak kolesi koyliilerden) harag toplama hakkini ifade et-
mekteydi.** Modern hukuk sistemleri ise, modern-oncesi hukuk sis-
temlerinin tersine, hukuku herkesin selameti igin gerekli olan; esitli-
gi, ozglirlugu ve insan haklarini tistiin deger olarak kodlayan hukuk
devleti ilkesini ortaya ¢ikarmistir ve Roma Hukuku'nun koleciligi ile
Feodal Dénem’in ztimreciligi ve haracciligini yasaklayarak “hukuka
aykir1” ilan etmistir. Hukuka boyle bakildiginda ve icsellestirilmis
olarak bu sekilde algilandiginda, hukuk da etik bir deger olarak kar-
simiza ¢ikar ve yabancilasmadan kurtulma anlaminda pragmatik ve
meta-etik siyasetten arindirilabilir. Hukukun siyasetten arindirilma-
sin1 ifade eden bu stireg, kisisellesmis iradelerin egemenligin yasa-
ma, yuriitme ve yargi kuvvetlerini uygulama ihtiyaglarimin devami
icin, devletin kisisel iktidardan arindirilmas: 6diiniinii vermesi ola-
rak degerlendirilebilir. Devlet, artik hukuku dikte ve insa eden bir
egemenlik aygit1 degil; tersine, hukukilik iginde var olan veya ana-
yasacilikla insa edilebilen bir tiizel (hukuksal ama soyut) kisi, yani
yasal ve mesru bir siyasal orgiittiir. Yani Machiavelli'nin meta-etik
siyasi iktidari, etik bir karaktere buirtinmiis, siyasetten arindirilnmis
bir hukukilikle donatilmis olmaktadir. Siyasetin dogasma aykir:
olan bu 6diin de, aslinda bir tiir yabancilasmay1 temsil etmektedir.
Esitlik, 6zgtirliikk ve insan haklarinin evrensel diizlemde siyasetten
daha tisttin bir deger olarak kabul edilmesi, “devletin hukukundan
hukukun devletine” seklindeki dontistimii olarak ortaya ¢ikan bu
yabancilasma ise, olumlu anlamda insan referansli bir etik nokta ola-
rak kabul edilebilecektir.

B Ozcan Karadeniz Celebican, Roma Hukuku, Yetkin Yay., Ankara 2008, s. 130-144.
Gianfranco Poggi, Cagdas Devletin Gelisimi, Cev. Sule Kut, Binnaz Toprak, Hiirri-
yet Vakfi Yay., Istanbul 1991, s. 34-47.
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Bu durumda, siyasetin kendinden arindirilmis hukuku kendine
tabi kilarak icine duisttigti bu yabancilasmadan kurtulmas: gerekmek-
tedir. Bu kurtulusun bedeli ise, hukukun maniple edilmesi ve bu ma-
niptilasyonun yine cesitli siyasi strateji ve taktiklerle demokratik hu-
kuk devletinin bir sonucu olarak algilatilip kitlelere kabul ettirilmesi,
yani kitlelerin yabancilasmasi/yabancilastirilmasi olarak 6denecektir.
Egemenligin giictinti demokratik yollarla elde eden siyasi iktidar un-
surlar1 ise hala meta-etik davranmaktan vazgecmeme niyetinde ise,
iktidar tepesindeyken bu tepeyi kendine yabanci gordugii unsurlar-
la paylasmayacak ve gerekirse bu ugurda hem uygulama asamasinda
hem de vazetme asamasinda, hukuku maniple ederek feda etmekten
kacinmayacaktir. Bu “doga” guguk kusunun dogasina ¢ok benzemek-
tedir: Guguk kusu, yumurtasini baska bir kusun yuvasina birakir. Bu
yumurta yuvadaki diger yumurtalardan daha once catlar ve icinden
cikan guguk kusu yavrusu, hayata oncelikle adim atar. Bu yavrunun
ilk isi ise, gtidiisel olarak yuvadaki diger yumurtalar1 gagasiyla asagt
atmaktir. Yuvaya gelen ana kus, guguk kusu yavrusunu kendi yavrusu
sanarak beslemeye calisir. Bu doga dykiistiniin sonunda guguk kusu
yavrusu asalakca beslendigi ana kusun iki kat1 biiytikliige ulasir. Si-
yaset bu cercevede hukuk kusunun yuvasinin guguk kusudur. Robert
Michels, bu durumu “Oligarsinin Tun¢ Kanunu” diye adlandirir: Bir
orgutiin yonetim katina gelenler, yonetimin giictinti kullanarak muha-
liflere nefes aldirmaz; hep yonetimde kalir ve oligarsik bir yap1 olustu-
rur.” Siyasetin ickin oldugu iktidardan, yani topluma ragmen edinilen
kisisel, sinifsal, ziimresel menfaatlerin bekaasi icin tiretilen iradeden
hukuk dolaymmiyla arindirilma cabasi, siyasetin pragmatik dogasina
yabancilastirilmasi, yani guguk kusu yavrusunun diger yumurtalar:
asagiya itelememesi anlamina gelecektir. Siyasi iktidarin, dogasina ic-
kin pragmatizmden kurtulmasi ise “gticliiyken gtictinti diirtistge top-
lum aleyhine kullanilamamas1” anlaminda etik bir davranistir.

Siyasi pragmatizmin yarattifi yabancilasmanin en yeni or-
neklerinden birisi 2010 Anayasa degisikligi ile getirilen Anayasa
Mahkemesi'ne bireysel basvuru hakkimin taninmasi stirecinde gortil-
mektedir. AYM'ye bireysel basvuru gerekcesi olarak belirlenen kamu

% Tom B. Bottomore, Seckinler ve Toplum, Cev. Erol Mutlu, Giindogan Yay., Ankara

1990, s. 112.
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giictiniin sadece Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nde (AIHS'de) ya-
zan temel hak ve ozgiirliikleri ihlal etmesi stirecleridir. Oysa zaten
1982 Anayasasi’'nda ATHS tekilere paralel olarak korunan bu haklarin
yaninda bircok hakkin da tanindig1 nettir. AYM, tiim anayasaya aykiri-
liklarin yargisal denetimi icin 6ngortilmistiir. Dolayisiyla Anayasa’da
yer aldig1 halde AIHS de yer almayan bir hakkin ihlali gerekcesiyle
bireysel basvuru yapilamamasi, AYM'yi varlik nedeninden uzaklas-
tirma anlaminda bir yabancilasmay: ifade etmektedir. Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi'ne basvurulari azaltmak ve Avrupa Birligi'ne
uyum saglamak pragmatizmi, AYM'nin Anayasa ile taninmis tiim in-
san haklarini koruyucu fonksiyonunu daraltmis ve onun islevini insan
haklarini ve Anayasa’ya uygunlugu saglamak yerine AIHM'ye giden
yolda bir hiz kesme ttimsegi olarak kisirlagtirmistir.?

B. Yiiriitme Erkinin Yasama ile Yarg: Erklerine Gore Siyasete
Ickinligi ve Anayasal Yabancilasma

Egemenligin (devlet iktidarinin) uygulanma kuvvetleri, bilindi-
g1 lizere yasama, yuriitme ve yargi fonksiyonlarin ifade eder. Bu tig
fonksiyonun resmi (hukuksal) olarak; monarsik yapilarda tek kisinin,
oligarsik yapilarda ise bir ztimrenin (grubun, azinligin) kontroltinde
oldugu da sabittir. Millet egemenligi ilkesine dayali cumhuriyetler-
de ise boylesi bir kontrol teorik ve retorik olarak reddedilmistir. Ege-
menlik milletin elindedir; dolayisiyla ti¢ kuvvetin de kontrolii millete
aittir. Bu kontrol demokratik ilkelerin gerceklestirilmesiyle hayata ge-
cirilmek istenir. Ancak, dogrudan demokrasinin olanaksiz sayildig:
kalabalik niifuslu toplumlarin (yani neredeyse tiim diinya {ilkeleri-
nin) temsili demokrasilerde “millet” (aslinda se¢menler), oy kullana-
rak bu kontrolii temsilcilerine birakir. O yiizden, diinya anayasala-
rinda egemenligin sahibinin yaninda, egemenlik kuvvetlerini kimin
kullanacag1 da belirtilir. 1982'de yiiriirltige giren Tiirkiye Cumhuri-
yeti Anayasasi'nin 6.maddesi de bu sorularin, Tiirkiye’deki karsiligimni
verir: “Egemenlik kayitsiz sartsiz millete aittir. Millet egemenligini yetkili
organlar eliyle kullanir.”

% Ece Goztepe, “Tiirkiye’de Anayasa Mahkemesi'ne Bireysel Basvuru Hakki'nin

(Anayasa Sikayeti) 6216 Sayili Kanun Kapsaminda Degerlendirilmesi”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Temmuz-Agustos 2011, Yil: 24, Say1: 95, s. 34-37.
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Siyasetin devreye girmesi de asil bu asamada ortaya c¢ikar:
Anayasa’da egemenligin kime ait oldugundan ¢ok devlet egemenligi-
ni kimin kullanacag1 énemlidir. O nedenle siyasi hedef artik egemen-
ligin sahibi olmak degil, egemenligi kullanmak olarak belirir. Bura-
da demokratik hukuk devleti ilkesi, tipki 1982 Anayasasi'nda oldugu
gibi, bir kuvvetin kullanilmasi yetkisini elde eden kisi veya gruplarin
bu giictinii kotiiye kullanmasini 6nlemek icin egemenligin kuvvetleri-
ni farkli organlara paylastirir. “Kuvvetler Ayrilig1” ilkesi olarak adlan-
dirilan bu diizenleme siyasetin tekelci egilimleri karsisinda hukuksal
bir engel olusturur. Siyaset, dogasina aykir1 bu engeli nasil asacaktir?

Parlamenter hiikiimet sistemlerinde “millet” (daha dogrusu halk,
daha dogrusu se¢gmenler), sadece yasama yetkisini kullanacak kisileri
belirler; yari-baskanlik hiikiimeti sisteminde yasama yetkisi yaninda
ylriitmenin devlet baskani kanadini1 da segerek, dogrudan belirler.
Yirtitme yetkisinin bir kisinin tekeline birakildig1 ve bu kisinin hii-
kiimetle 6zdesligine dayanan baskanlik hiikiimeti sisteminde ise, hem
parlamento se¢imleri araciligiyla yasama organini hem de devlet bas-
kani1 secimleri araciligiyla baskanin kisiliginde ve iradesinde belirlene-
cek hiikiimetin (yonetimin) olusmasina katkida bulunur. Yarg: kuv-
vetinin ise tiim tilkede yayginlasmasi ve ¢ok daha kalabalik bir insan
niifusuna (hakim kadrosuna) sahip olmasi geregi, teknik olarak miim-
kiin goriilmediginden genellikle halkin oylar1 belirleyici olmaz; ancak
bu secilme degil de atanmayla yarg: yetkisini kullanma zorunlulugu,
“yarg1 bagimsizlig1” ilkesi perspektifinde cesitli yontemler kullanila-
rak telafi edilmeye calisilir.

Yirtitme yetkisinin kullanilmasi, yasama ve yarg: yetkilerinin
kullanilmasina gore cok daha dominanttir. Ctinkti “idari fonksiyon”
ve “kamu yonetimi” olarak adlandirilan egemenlik olarak kamu gii-
ctintin uygulanmasi, tilkenin tiim hiicrelerinde giin be giin, an be an
gerceklesen ve hissedilen kesintisiz stirecleri ifade eder. Yiirtitme bu
karakteriyle hem yasamanin yaptig1 diizenlemeleri hem de yarg: ka-
rarlarmi uygulayan, yani egemenligin pratikte somutlasmasini sagla-
yan bir fonksiyon olarak var olur. Meta-etik (pragmatik) siyaset, bu
nedenle oncelikle yiirtitme fonksiyonunda var olmaya calisir. Ciin-
kii hukuk devleti ilkesinin soylem diizeyinde reddedilemeyecegi bir
diizlemde veya ¢agda, hukukun en elverisli bir sekilde maniple edil-
mesi agirlikli olarak uygulama (ytirtitme) asamasimnda miimkiin olur.
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Burada ise siyasetin oniine “kanunilik ve insan haklarina deger ve-
ren bir anayasaya uygunluk, idarenin yargisal sorumlulugu” olarak
belirlenen diger hukuk devleti ilkeleri yeni bir engel olarak dikilir.
Anayasa ve kanunlarin etik bir i¢sellestirmeyle vazedildigi, yarg: ba-
gimsizhiginin da gercekten basarildig: bir hukuk diizeninde meta-etik
siyasetin yiiriitmeyi ele gecirerek sadece uygulama asamasindaki is-
tismari, hem yasama tarafindan iktidarsizlastirilma olasiligini hem
de bagimsiz yarg: tarafindan yaptirirma ugratilma tehlikesini yaratir.
Oyleyse meta-etik bir siyasi iktidarin yagsamas icin sadece yiiriitme
degil, egemenligin yasama ve yargi kuvvetlerinin de kontrolii gereke-
cektir. Parlamenter hiikiimet sistemlerinde, siyasi partilerin ytirtitme
yetkilerine sahip olmasi, yasamaya talip olmasi ve parlamento cogun-
lugunu elde edip ona sahip olmasiyla gerceklesir. Yari-baskanlik hii-
kiimeti sisteminde de bu durum ayni sekilde gerceklesmesine ragmen,
siyasi partilerin sadece parlamento degil, cumhurbaskanlig: seciminde
de basarili olmasi gerekir. Ciinkii aksi takdirde parlamento ¢ogunlu-
gu sayesinde elde ettigi yiirtitme iktidari, gtiglii yetkilerle donatilmis
“yabanc1t” bir cumhurbagkan ile paylasilmis olur. Baskanlik hiiktimeti
sisteminde de siyasi partilerin ¢atallanmis bir se¢cim zaferi beklentisi
vardir ve fakat iki zaferden sadece birisinin tercih edilmesi olasiligin-
da cazip goriinen, o siyasi partinin (veya menfaat cevrelerinin) devlet
baskanlig1 secimlerinden galip ¢ikmasi olmaktadir. Bu nedenle, 6zel-
likle baskanlik hiik{imeti sisteminin en “basarili” olarak kabul edildigi
ABD’de, Kongre se¢cimlerinden ¢ok Baskan segimleri ¢cok daha fazla
siyasi heyecan yaratmaktadir.

C. Cogulcu Demokrasi ile Hukuk Devleti Gerilimi Ornegi
Olarak Rasyonellesmis Parlamentarizm Ideolojisi

Rasyonellesmis Parlamentarizm, daha ¢ok, “6zellikle yurtitmenin
gliclendirilerek parlamenter sistemin tikaniklik yaratma potansiye-
linin zayiflatilmas1” ve boylelikle “sistemin akilc1 ve akicr isleyisinin
saglanmas1”n1 ifade eden, ilk kez Boris Mirkin-Guetzevitch tarafindan
kullanilmis bir terimdir.”” Aslinda Mirkine-Guetzevitch’e gore, “siya-

2 Erdogan Tezic, Anayasa Hukuku, Beta Yay., Istanbul 2009, s. 439. Kemal Gozler,

“Tiirkiye’de Hiikiimetlere Nasil Istikrar ve Etkinlik Kazandirilabilir? (Bagkanlik

Sistemi ve Rasyonellestirilmis Parlamentarizm Uzerine bir Deneme)”, Tiirkiye
Grinliigii, Say1 62, Eyliil-Ekim 2000, s.25-47 (www.anayasa.gen.tr/istikrar.htm; Son
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sal hayatin biittinti yazili hukuk kurallar1 sebekesi igine kapatilmali”#

iken, yine tipik bir yabancilasma 6rnegi olarak siyasetin istedigi bir
hayatin, siyasetin istedigi bir “hukuki”lige biirtindiiriilmesi olarak
okunmaktadir. Hal boyle iken, her tiirlii siyasi soylem, rahatlikla hu-
kukun siyasallasmamasin1 kabullenir gortinmektedir. Pragmatik si-
yaset, istikrar1 neredeyse demokratik hukuk devletinin de tizerinde
goriip fetislestirmektedir ki bu pragmatizmin dogasina uygundur ve
fakat bu fetislestirme, Demokratik Hukuk Devleti'nden 6diin vermeyi
mesrulastirmanin bir gerekcesini de olusturdugu i¢in hem “ideolojik”
nitelendirmeli bir etik sorgulamadan kurtulamaz ve hem de hukuk
devletinin ontolojik olarak yabancilasmishigini gosterir. Etik degil,
Makyavelist bir pragmatizm igindedir; ¢tinkii siyasi hedeflere ulasil-
mada Demokratik Hukuk Devleti'nin i¢ini bosaltma aracini kutsamis
olur. Hukuk Devleti'ni, “Devletin Hukuku” olarak bas asag1 ceviren
bir yabancilastirma i¢indedir; ¢tinkii aracin Demokratik Hukuk Dev-
leti ilkesinin evrensellesmis tist-amacini asmig ve Herbert Marcuse nin
vurguladig gibi “rasyonalizmin araci, amaca dontismiis olur”.?

Turkiye’de de 6zellikle 1961 Anayasasi’'nda yapilan 1971 degisik-
likleri ile 1982 Anayasas1'nin getirdigi yeniliklerde bu egilim rahatlikla
gozlemlenebilmektedir.** Ornegin:

1971 degisikliginin bir {irtinti olan Kanun Hitkmiinde Kararname
(KHK) ile 1982 Anayasasi yeniligi olan Olaganiistii KHK rejimi, aslin-
da kanun yapma siirecinde yasanan ve bu siireci uzatan parlamento
ici birgok prosediirle devlet baskaninin veto yetkisinin geciktirici etkisi
bertaraf edilerek ytirtitmenin ihtiyaci olan hukuki (yasal) zeminin yine
bizzat ytirtitme (hiikiimet / Bakanlar Kurulu) tarafindan yaratilabilme-
sini miimkiin kilmaktadir. Ancak bu “zaman kazandiric1” teknigin be-
deli olarak millet egemenligi ve kuvvetler ayriligina dayanan “yasama
yetkisinin devredilmezIligi” ilkesinden 6diin verilmesi anlami da tasi-
maktadir. 1982 Anayasasi’'nda her ne kadar bu iki yasama fonksiyonu
niteligi tastyan yiirtitme isleminin yine yasama organinca onaylanma-
st veya reddedilmesi hitkmii mevcut olsa da yasama organinin bunlar1

Erigsim Tarihi: 13.02.2013).

28 Akt. Kemal Gozler, 41 no.lu sonnot.

2 Ertoy, s. 113.

30 Bu anayasacilik siireclerin arkasinda ise askeri miidahalelerin oldugu unutulma-
malidir.
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reddedip ytrtirliikten kaldirmasina kadar gecen zaman diliminde bu
iki diizenleme yiiriirliikkte olup uygulanma imkam bulacaktir. Ustelik
TBMM tarafindan reddedilip yiirtirltikten kaldirilmasi, hukuka aykir
bir islemin geri alinmas1 anlaminda ge¢mise y{iriir bir iptal hiikmii ve
sonucu dogurmayacaktir. Bu durum, olagan KHK'larin “geriye yt-
riir” iptal kararlar1 veren idare degil de; “geriye ytirimez” iptal karar-
lar1 verebilen anayasa yargis1 denetimine tabi kilinmasi ve olaganiistii
KHK’larin ise anayasa yargisi ve diger yargisal denetim kapsamlar1
disinda tutulmasiyla birlikte distintildiigtinde hukukun teknik bir
maniptilasyona maruz birakildig: rahatlikla saptanabilir. Dolayisiyla
TBMM tarafindan reddedilen veya Anayasa Mahkemesi'nce (AYM'ce)
iptal edilen KHK adl bir diizenleyici islemin ytirtirliikte kaldig1 miid-
detce yarattigi hukuka aykir:1 tahribat ve magduriyetin tazmin edil-
mesi imkan1 bulunmayacak, pejoratif bir deyimle “ At1 alan Uskiidar’t
gecmis” olacaktir.® AYM, 1993’ten beri ictihadi olarak kullandig bir
kanun veya KHK'y1 iptal etmeden 6nce ytirtrligint durdurma yet-
kisiyle AYM'nin iptal kararlarinin geriye ytiirtimezliginin sakincalarini
bertaraf etmeye galismakta olsa da, TBMM reddettigi bir KHK veya
olaganiistti KHK'nin yiirtrliikte kaldigr miiddetce yaratacag: etkiyi
telafi edecek hicbir hukuki mekanizma mevcut degildir. Bu keyfiyetin
dominant uygulayic ytirtitmenin lehine, hukuk devleti temel degerle-
rinin ise aleyhine oldugu aciktir.

Yine 1971 degisikligi ile vazedilen ve 1982 Anayasasi'nin 73. Mad-
desinin son fikrasinda yasamaya devam eden, Bakanlar Kurulu'na
yine onun parlamento ¢ogunluguna sahip oldugu icin belirledigi ya-
sama fonksiyonunca verilebilecek “ Vergi, resim, har¢ ve benzeri malf yii-
kiimliiliiklerin muaflik, istisnalar ve indirimleriyle oranlarina iliskin hiikiim-
lerinde kanunun belirttigi yukar ve asag sumirlar icinde degisiklik yapma”
yetkisi modern hukuk devletlerinin temelindeki “vergi ancak kanunla
koyulur” ilke ve hitkmiinden bir uzaklasma, bir yabancilasma niteligi
tasimaktadir. Hiikiimete boyle bir yetkinin verilmesi, hele bir de onun
bu yetkisinin sinirlayan vergi kanunlarindaki tist sinirlarin Katma De-
ger Vergisi Kanunu'nda oldugu gibi %10 KDV oranmin %40’a arttiri-
labilecegi gibi oranlar olarak belirlenmesi, hiikiimete yeni bir mali yi-
kiimliliik koyma yetkisi vermiyor gibi goriinse de ikiz, {ictiz, dordiiz

31 Kars1 goriis icin bkz. Gozler, s. 38-39.
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vergi vs. toplayabilmesini saglama islevi tasimakta ve “kanuni vergi
ilkesi”nin icerigi bosaltilmis olmaktadir. Nitekim, bu diizenlemenin
gerekcesinde de bir tiir rasyonellesmis parlamentarizm ruhu rahatlikla
gortilebilir: Yiiriitmenin, mali zorunluluklardan dogan konjonktiire hizli bir
bicimde uyumu. 1982 Anayasasi'na gore Bakanlar Kurulu'nun yapacagi
oran degisikligi islemleri hakkinda yargisal yola* basvurma imkanlar:
daha genis olsa da sonug aynidir: Teknik zorunluluklar nedeniyle ve
tikaniklik giderip istikrar saglamak hukuk devletinin ruhundan (6zel-
likle kuvvetler ayrilig1 ilkesinden) 6diin vermek... Odiin vermekse
basli basina bir yabancilasma stirecinden baska bir sey degildir.

Siyasi pragmatizm ve teknik bir akilciligin® yarattigi sakinca-
It durum, hukuk devleti ilkesinde yasamaya gore var olan, yasama
fonksiyonun yiiriitiilmesi misyonuyla donatilmis olmasi1 gereken
ylrtitmenin bu varlik nedeni ve misyonundan uzaklasmasi olarak
nitelendirilebilecektir. Gercekten de Ozellikle parlamenter sistemde
parlamento cogunlugunu haiz bir hiikiimetin “yasalar1 uygulamak”
gorevinden vazgecip kendi siyasi-ideolojik hedeflerini gerceklestire-
cek uygulamalar1 icin yasamay1 maniple eden bir giice doniismesi,
siyasetin dogasina uygun olsa da hukuk devletinin ruhuna aykir1 ola-
rak bir yabancilasma 6rnegi sayilabilecek ve tipki, bir oyunda kendi-
ne verilen rolii kabullenmis gortintip diger rolleri gasp etmeye calisan
bir cocugun yabancilasmasini akla getirecektir. Problemin 6ztinde ise
yliriitmenin yasama fonksiyonu tirtinleri olan kanunlar1 uygulamay1
reddetme degil, tersine oyunun kuralinin o oyunda rolleri tistlenen ¢o-
cuklardan birine, oyun sirasinda baska bir rolii tistlenmesine izin verici
mantikla kuruluyor olmasi yatmaktadir ve bu paradoksla “oyun”, biz-
zat bir yabancilasma {tirtinii olarak var olmaktadir. Bu yabancilasmay
somutlastiran kurgusal bir 6rnek verilmesi gerekirse; futbol icin 6yle
bir kural konulmus olsun ki futbolda ilk golii atan takimin oyunculari,

2 Bakanlar Kurulu vergi vb. kamu alacaklarinda oran degisikligini KHK ile degil,

siradan Bakanlar Kurulu kararnamesiyle yapabilmektedir. Dolayisiyla kanunlara
aykar1 bir oran degisikligi hakkinda Cumhurbagkani, en az 110 milletvekili, iktidar
ve anamuhalefet partileri TBMM grubu ile smirlanmis kisilerce AYM'ye degil,
hukuki menfaati ihlal edilen herkes tarafindan Danistay’a dava agilabilecektir.
Aslinda teknik akilcilik, basta Jiirgen Habermas olma tizere bir¢ok diistintirce ras-
yonalizmde bir yarilma ve yabancilasma olarak nitelenir ve alternatif olarak “ileti-
simsel, elestirel, kapsayici veya varolugsal” akilciligin oldugu ileri siiriiliir (Taner
Timur, Habermast Okumak, Yordam Kitap Yay., Istanbul 2008, s. 154-156; Walter
A. Weisskopf, Yabancilasma ve Iktisat, s.33-48).

33
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oyunun devaminda nasil futbol oynanacagma dair yeni kurallar be-
lirleyebilsin. Rasyonellesmis parlamentarizmin {irtinleri yurtitme adli
takima boyle bir yetki vermekten baska bir anlam ifade etmeyecektir.

Rasyonellesmis parlamentarizm, yukarida verilen KHK ve mali
yiiktimliiliiklerde oran degisikligi 6rnekleri tizerinden hukuk devle-
tine tezat olustururken ayni zamanda cogulcu demokrasinin temel
ilkelerinden 6diin verilmesi islevi de tasimaktadir. Bilindigi {izere
demokrasi sinavinin oy verme ile tamamlanacag inanci igeren ¢o-
gunlukcu demokrasi, cogunlugun azinligl tamamen yok etme veya
gecersizlestirmesi anlaminda “gogunlugun despotizmi” olarak eles-
tiri konusu olur. Rousseau’nun “Genel frade Kurami”na baglanan bu
anlayis, Rousseau'nun bu kurami “Dogrudan Demokrasi” modeliyle
birlikte olusturdugu dikkate alindiginda, karar alma stirecinde dogal
bir zorunluluk olarak azinligin degil, cogunlugun oylarinin belirleyi-
ci olmasi anlaminda sadece oylamanin ne icin yapildiginin sorgulan-
mas1 ve aklanamamas: disinda bir sakinca yaratmaz. Oysa bu kuram,
karar alacaklarin segilmesi kararinin ¢cogunluk tarafindan alinmasin
ifade eden temsili demokrasilerde katilanlarin yaridan bir fazlasiin
oyu ile segilenlerin, katilanlarin yarisindan bir eksik oylarin ve hat-
ta kendini segen ¢ogunlugun dahi iradesini hice sayarak katilanlarin
timii adina karar alma yetkisini ele gecirmek anlaminda ciddi sakin-
calarin dogmasina zemin hazirlar. Kald1 ki, parlamento ¢ogunlugu-
nun yaptig1 kanuni diizenlemelerle azinlig1 cogunluk gibi gostermek
islevli maniptilasyona ve spekiilasyona agik secim sistemlerinin varlig:
ile birlikte duistintildtigtinde, karar alanlarin ¢cogu zaman aslinda yine
azinlikta kalan ama diger oylardan cok oldugu icin belirleme giictinti
eline geciren iradenin oylariyla seciliyor olmasma dikkat edildiginde,
cogunlukcu degil “azinlik¢1” bir “demokrasi” ile modern sistemlerin
isledigi ortadadir. Bu durum da aslinda demokrasinin ve millet ege-
menligi ilkesinin bir yabancilasmas: olarak anayasal yabancilasma
kapsaminda degerlendirilebilecektir. Bu yabancilasma, ¢ogulcu de-
mokrasi anlayisinin 6nermeleriyle kirilmaya calisilmaktadir; ancak
bu yabancilasmadan siyaseten “pragma” elde eden veya elde etme
potansiyeli tasiyan siyasi giicler cogulcu demokratik mekanizmalarin

34 Oktay Uygun, Demokrasinin Tarihsel, Felsefi ve Ahlaki Boyutlar, Inkilap Kitabevi

Yay., Istanbul 2003, s. 145.
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kottiye kullanilmasini ve tikanik yaratma potansiyelini gerekce goste-
rerek teknik bir dnerme olarak rasyonellesmis parlamentarizm alter-
natifini ileri stirmuistiir. Nitekim 1995 degisikligi ile se¢im kanunlar1
icin 1982 Anayasasi'nin 67.maddesine getirilen “yonetimde istikrar”
ilkesi, “temsilde adalet” ilkesinin diger kefesinde oldugu bir teraziye
yerlestirilmis; boylelikle milletvekili seciminde uygulanan %10 tilke
barajina anayasal dayanak saglanmustir.

Siyasi pragmatizmin teknik akilcilig1, demokratik hukuk devleti-
nin varolusuna aykir1 bir akil-disiliga denk diismektedir. Siyaset ne
zaman demokratik hukuk devletiyle barisik olabilir? Ancak kendine
yabancilasip hukuka verdigi 6diinlerle... Ornegin; hukuk devleti-
ne gercekten inanan bir siyasi kisi veya grup samimiyetini kuvvetler
ayriigia inanmakla kanitlayabilir; yani egemenligi millet adina uy-
gulamanin ti¢ roltinden sadece birisine talip olabilir. S6z gelimi; he-
defi yasama ise yasamaya talip olup onunla yetinmesi gerekir; yani
yasama kuvvetini uygulama giiciine kavustugunda yiiriitme veya
yargt rollerinde gozii olmamasi gerekir veya diger kombinasyonlar...
Siyasetin ttim roller tizerindeki doymak bilmez istahini frenlemedigi
miiddetce hukuksallasamaz ve hukuku yabancilastirmasi devam eder.
Hukuk yabancilastirildik¢a da demokratik hukuk devleti ve dogal
olarak “etik”, kaybeder. Bununla birlikte, siyasetin “hukuk-sevmez
ama sever-goriintir” dogasiyla ilgili yukarida cizilen tablonun ¢ok ka-
ramsar okunmamasi gerekir. Ctinkii insanligin yasadigimiz ytizyilda
hukuku var eden evrensel ilkeler konusunda ortaklasabildigi nokta,
aslinda bir doyum noktasidir. Ciinkii gercekten de retorik ve hatta
pozitif hukuk diizeyinde bu evrensel ilkeler bir bir kabul edilmistir.
Etige duyulan ihtiyac da zaten, artik bunun bir gostergesidir. Insanin
artik yapacag tek sey kalmistir: “Kagit tizerinde” kabul ettigi ilkeleri
hayata gecirmek ve olumsuz anlamiyla yabancilasma siireclerine izin
vermemek, uygulama asamasindaki manipiilatif yaklasimlar: 6nleyici
mekanizmalar gelistirmek... Bu ¢6ziim de imkansiz degildir; ¢tinki
zaten hukuk devleti ve cogulcu demokrasinin kesfettigi mekanizmalar
ve ileri stirdugti onermeler teorik ve retorik ¢oztimler sunmaktadir.
Bu ¢oztimlerin pratige dontistiirtilmesi oncelikle yasama fonksiyonu
olmak {tizere tiim egemenlik yetkilerini kullanan, hukuk yaratan ve
uygulayan kisilerin bu 6ze yabancilasmadan etik dairede kalmasiyla
gerceklesebilecektir.
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III. TURKIYE'DE KAMU ETiGi ARAYISLARININ
HUKUKSALLASTIRILMASI

A. Etik Ilkelerin Tiirk Pozitif Hukuku'na Uyarlanmasi Siireci

1982 Anayasasi'nda “ahlak” kavraminin tersine “etik” kavramina
hi¢ yer verilmemistir. Buna karsilik, 6zellikle Avrupa Birligi'ne uyum
strecinde “etik” kavrami, Anayasa disi mevzuatta kullanilir olmus-
tur.® Kanun diizeyinde “etik”, ilk kez 25/05/2004 te kabul edilen 5176
sayili Kamu Gérevlileri Etik Kurulu Kurulmas: ve Bazi Kanunlarda Degi-
siklik Yapilmas: Hakkinda Kanun ile Tiirk Pozitif Hukuku'na girmistir.*
2004'ten once ise kanun-alt1 diizeyde, sirasiyla, Hacettepe Universitesi
Isletmecilik Meslek Etigi Uygulama ve Arastirma Merkezi Yonetmeligi® ile
Orta Dogu Teknik Universitesi Uygulamali Etik Aragtirma Merkezi (UEAM)
Yonetmeligi*® adl1 diizenleyici islemler “etik”i odak alsa da, yukarida
vurgulandig1 anlamda etigin hukuksallastirilmas: degil, etik ilkelerin
arastirilmasinin hukuksallastirilmast niteligi tasimaktadir. Oysa 5176
say1l1 Kanun ve bu kanuna dayanilarak basta 8044 sayili Kamu Gérevli-
leri Etik Davranis Ilkeleri Ile Basvuru Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik
(RG, No: 25785, 13.04.2005)* olmak tizere yiiriirliige giren yonetme-
liklerde artik “etik ilkeler” arastirilacak bir degerler alani degil; bizzat
referans alinan, icerigi aciklanan, emir ve yasaklarla belirlenen ve hu-
kuksal sorumluluk doguracak sonuglar baglanan birer hukuk normu
haline dontistiirilmiistir.

Nitekim yukarida sozii edilen yonetmeligin 23.maddesinin ilk
tikrasinda “Kamu gorevlileri, gorevlerini yiiriitiirken bu Yonetmelikte be-
lirtilen etik davrams ilkelerine uymakla yiikiimliidiirler. Bu ilkeler, kamu
gorevlilerinin istihdamin diizenleyen mevzuat hiikiimlerinin bir parcasim
olusturur.” denilerek acikca “ahlaka aykir1 sozlesme yasagi”nda oldu-

% Bu konuda ilk kanun-alti mevzuat diizenlemeleri saglik alaninda goriilmektedir

(Kocabasoglu, Basagaoglu, Kokrek, s. 83).

36 Resmi Gazete, 08.06.2004, Say1: 25486.

37" Resmi Gazete, 15.01.2001, Say1: 24288.

38 Resmi Gazete, 21.08.2002, Say1: 24853.

¥ Bu yonetmelikten sonra ¢ikarilan yonetmeliklerde de 5176 sayili Kanun’un ytirii-
tilmesi amaciyla peyderpey ¢ikarilmistir ve benzer diizenlemeler icermektedir.
Kanun'un emri dairesinde ve genel diizenleme niteligi tasiyan 8044 sayili Ana
Yonetmelik paralelinde bu icerikli yonetmeliklerin ve gesitli kamu kurum ve ku-
ruluslarinda “Etik Komisyon”larin artacagi kuskusuzdur. Bu calismada o nedenle
sadece 8044 sayili Ana Yonetmelige atiflar yapilacaktir.
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gu gibi, etik alanda tartisma, etik referansl bir sorgulama ve karar ver-
me siirecine hukuksal zemin yaratilmistir. Ustelik yine 23.maddenin
ikinci fikrasindaki “Bu (5176 say1lt) Kanun kapsamindaki kamu gorevlileri,
bir ay icinde, Ek-1"de yer alan “Etik Sézlesme” belgesini imzalamakla yiikiim-
lLiidiirler. Bu belge, personelin ézliik dosyasina konur.” hiikmiiyle, kamu
gorevlilerine “etik davranacaklarma dair” soz verme ytikiimliltigii
konulmustur. Buna ek olarak; 5176 sayili Kanun"un 4.maddesinde yer
alan “Bu Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglarinda etik davranig
ilkelerine aykirt uygulamalar bulundugu iddiasiyla, en az genel miidiir veya
esiti seviyedeki kamu gorevlileri hakkinda Kurula basourulabilir.” hikiim
geregi, artik “etik davramis ilkelerine aykir1 uygulamalar” icin hukuk-
sal yollar isletilebilecektir. Bu ilkeler ise yine kanunun amacinin acik-
landig1 1.maddesinde “saydamlik, tarafsizlik, diiriistliik, hesap verebilirlik,
kamu yararinmi gézetme” olarak sayilmis ve “gibi...” ibaresiyle ucu agik
bir listeleme yapilarak “etik davranis ilkelerine aykirilik”lar1 belirleme
konusunda tespitle gorevlendirilen ve bu kanunla 6ngoriilen Kamu
Gorevlileri Etik Kurulu'na (ve Genel Mudiir alt1 diizeydeki kamu go-
revlileriyle ilgili ise, kurum biinyesindeki disiplin kurullar islevi tasi-
yan Etik Komisyonlari'na) bir takdir yetkisi taninmaistir.

Kanuna dayanilarak gikarilan yonetmeliklerde ise “Etik Davranis iI-
keri” soyle belirlenmis ve asagidaki “etik sozlesme” metne eklenmistir:

Kamu Gorevlileri Etik So6zlesmesi

Kamu hizmetinin her tiirlii 6zel ¢ikarin tizerinde oldugu ve kamu go-
revlisinin halkin hizmetinde bulundugu biling ve anlayisiyla;

* Halkin giinliik yasamini kolaylastirmak, ihtiyaglarini en etkin, hizl ve
verimli bigimde karsilamak, hizmet kalitesini yiikseltmek ve toplumun
memnuniyetini artirmak icin ¢alismayt,

* Gorevimi insan haklarma saygi, saydamlik, katilimcilik, diirtistlik, he-
sap verebilirlik, kamu yararmi gozetme ve hukukun tsttinltgi ilkeleri
dogrultusunda yerine getirmeyi,

* Dil, din, felsefi inang, siyasi diistince, 1k, yas, bedensel engelli ve cinsi-
yet ayrimi yapmadan, firsat esitligini engelleyici davranis ve uygulama-
lara meydan vermeden tarafsizlik icerisinde hizmet gereklerine uygun
davranmayz,
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*  Gorevimi, gorevle iliskisi bulunan hicbir gercek veya tiizel kisiden he-
diye almadan, maddi ve manevi fayda veya bu nitelikte herhangi bir
cikar saglamadan, herhangi bir 6zel menfaat beklentisi icinde olmadan
yerine getirmeyi,

* Kamu mallar1 ve kaynaklarin1 kamusal amaglar ve hizmet gerekleri di-
sinda kullanmamay1 ve kullandirmamayi, bu mal ve kaynaklari israf
etmemeyi,

Kisilerin dilekge, bilgi edinme, sikayet ve dava agma haklarina saygili
davranmayi, hizmetten yararlananlara, ¢alisma arkadaslarima ve diger
muhataplarima karst ilgili, nazik, olciilii ve saygili hareket etmeyi,

* Kamu Gorevlileri Etik Kurulunca hazirlanan yonetmeliklerle belirlenen
etik davranis ilke ve degerlerine bagl olarak gorev yapmay1 ve hizmet
sunmay1 taahhtit ederim.

Biittin bu diizenlemeler, etige ve etik sorgulamalara dikkat ¢ek-
mesi bakimindan olumlu olsa da etige ickin olmayan yaptirimlara
baglanan bir normatif disiplin alan1 olan pozitif hukuka tasinmasiyla
hem ontolojik bir yabancilasma olarak hem de etik problemlerin zaten
uygulanma asamalarinda ortaya ¢ikmasinda bir ¢oztimstizliik olarak
nitelendirilebilecektir. Kald1 ki ilgili mevzu diizenlemeler; miicadele-
nin hedefindeki, “uygulama giictiniin elinde bulunduranlarin kamu
guctinii kottiye kullanarak” rtisvet, zimmet gibi suclar1 ifade eden
Kleptokrasi® ile biirokratizmin sonucu olarak ortaya ¢ikan Kirtasiyecilik
stireclerinin aslinda birer “yabancilasma” oldugunun zimnen kabulii-
nii de bir kez daha tescil etmis olmaktadar.

B. Etik Coziimlerin Pozitif Hukukta Coziimsiizliige Doniismesi

Yabancilasma; yukaridaki mevzuat diizenlemeleri dikkate alin-
diginda iki yonlii olarak ortaya g¢ikmaktadir: Hukuk, guntmiizde
icerdigi gerek cogu dinsel veya ahlaksal gerekse insanilik ve yasam-
cil sayilacak etik ilkelerle orttisecek nitelikteki normlarla bir doyum
noktasina ulasmis bulunmaktadir. Bu doyum noktasinda en genis etki
alanina sahip hukuk normlar1 dahi uygulama asamasinda ortaya ¢ika-

%0 Psikolojide “hirsizlik yapma patolojisi” olarak tamimlanan Kleptomania’dan esin-

lenerek siyasi iktidar: ele gecirenlerin bu giicti kullanarak 6zellikle halktan top-
ladig1 vergilerle devlet hazinesini soymasi anlaminda ttiretilen bir terimdir. Bkz.
Cog,lgqm Can Aktan, Politik Yozlasma ve Kleptokrasi: 1980-1990 Tiirkiye Deneyimi, Afa
Yay., Istanbul 1992.
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cak ekonomik, siyasi, ideolojik, kiiltiirel, psikolojik motivasyonlu ihlal
olasiliklarini yine baska bir uygulama etkinliginin insafina birakmis
olmaktadir. Yani ihlal probleminin dogasinda ickin olan ve proble-
min nedenini teskil eden uygulama stireclerini bertaraf edici ¢6ztim
olarak onerilen ve zaten var olan normlarin bir tekrar1 niteligindeki
yeni normlar yine “problemli aractan” medet uyulmas: paradoksunu
doguran bir yabancilasma olarak belirmektedir. Bu durum, tipki top-
luma ragmen isleyen ve nihai anlamda uygulama sayilacak meta-etik
siyasetin anti-toplumsal olmas1 probleminin hukuk ile asilmaya gali-
silmasindaki paradoks (anayasal yabancilasma) ile ayni niteligi tasi-
maktadir. Ctinkii siyasetin hukuksallastirilmasi stirecinde siyaset (ve
ozellikle yasama organinda kanun ¢ikarma ¢ogunlugunu elde tutan
siyasi iktidar) nasil ki hukuku uygulama asamasinda maniple etmeye
elverigliyse hukuk yaratic1 yasama siyasetinin hukuktan uzaklagsma-
sinda oldugu gibi, hukuk uygulayicis1i konumunda olan ytiriitme ve
yargi organlari ile kamu gorevlilerinin de hukuka aykir1 uygulamalar
gosterme potansiyeli giiclii bir bigcimde varligin1 korumaktadir.

Mevzuat diizenlemelerindeki ontolojik yabancilasmanin diger
yonii olan “etik sozlesme” imzalama ytiktimliiltigii, bu paradoksu soz-
lesmenin dogasina yabancilasma anlaminda da gtiglendirmektedir. Bir
ant igme (veya yemin) metnini andiran ve yukar1 baslikta aynen akta-
rilan bu sozlesme, etigi tisttin-deger olarak kodlamakla birlikte aslinda
sozlesmeyi imzalay1p taahhtitte bulunan kamu gorevlisine “Bir kamu
gorevlisi olarak zaten kanunlara uyma yiikiimliiliigtim vardy, simdi artik bu
kanuna da uyup etik davranacagim...” seklinde zaten dogal bir ytikiim-
liltik ve sorumlulugu miikerrer olarak kabul etme anlami (daha dog-
rusu anlamsizlig1/yabancilasmayi) icermektedir. Yani kamu gorevlisi,
etik davranmadigl zaman aslinda etige aykir1 degil, hukuka (kanun
ve yonetmeliklere ve taahhtidiine) aykir1 davranmis olacaktir. Burada
tekrarlanan ve pekistirilen ise zaten hukukun evrensel ilkelerinden sa-
yilan “ahde vefa (pacta sun servanda)” dan veya Anayasal ve dogal ola-
rak hukuka uyma ve goreve sadakat yiiktimlulugiinden baska “yeni”
bir durumu ifade etmemektedir. Nitekim Tiirk Medeni Kanununun
2.maddesinde diizenlenen diirtistliik kurallarina paralel olarak militan
demokrasi anlayisinin ifadesi olan 1982 Anayasast’nin 14.maddesinin
“ Anayasa hiikiimlerinden hicbiri, Devlete veya kisilere, Anayasayla taninan
temel hak ve hiirriyetlerin yok edilmesini veya Anayasada belirtilenden daha
genis sekilde sinirlandirilmasini amacglayan bir faaliyette bulunmay: miim-
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kiin kilacak sekilde yorumlanamaz.” seklindeki 2.fikras: etik agidan zaten
dogal olan bir ilkeyi vurgulayip anayasal hitkme dontistiirmenin bir
ifadesi olarak Kamu Etigi ile ilgili diizenlemelerin hedefledigi uygula-
ma ve yorumlamalar1 anomie olarak belirleyip en tist diizeyde yasak-
lamaktadir. 14.maddenin son fikrasinda da ilgili yaptirimlarin kanun-
larla diizenlenecegi ongoriilmiis ve basta Tiirk Ceza Kanunu'ndaki
gorevi kotiiye kullanma, gorevi ihmal, fiili irtikap, risvet ve zimmet
suglar1 olarak gesitli cezai yaptirimlar diizenlenmis ve ayrica 657 sayilt
Devlet Memurlar:1 Kanunu'nda da yine idari disiplin cezalarini gerek-
tiren davraniglar olarak belirlenmistir. Dolayisiyla Kamu Etigi alanin-
da yapilan mevzuat diizenlemeleri, 6nceki hukuksal diizenlemelerin
yetersizligini kabul eden ve yine Seeman’in yabancilasma semptomu
olarak belirledigi “gtigstizluik, acizlik, caresizlik” durumunu hukuksal
diizlemde tescil eden bir anlam icermektedir.

Ustelik etik sozlesme imzalama yiikiimliiliigi ile pekistirilmeye
calisilan bu durum, sdzlesmenin dogasina “inanilirliktan uzaklasma
ve anlamsizlasma” niteliginde ontolojik bir yabancilasma semptomu
sayilabilecektir; ¢tinkii hukuki nitelikte bir metin olan sdzlesmenin,
“Bu sozlesmeye aykirt davranmayacagim” taahhtidiiyle bitmesi zaten
sozlesmenin anlamina ickin olanin bizzat sovzlesmede tekrar edilmesi,
paradoksal olarak s6zlesmenin kendi icerdigi yaptirim giictine giiven-
meyen bir anlamsizlasmayi ifade eder.

Yine, yukarida sozii edilen yonetmeligin 29.maddesinin son fik-
rasinda agikca vurgulandig: tizere bu hukuka aykir1 davranist “Ku-
rum ve kuruluslarim yetkili sicil amirleri, personelin sicil ve performansin,
bu Ydnetmelikte diizenlenen etik davrams ilkelerine uygunluk agisindan da
degerlendirir” erek hukukun geregi olan yaptirimlari uygulayabilecektir.
Etik davranis olarak belirlenen “kamu yararimi gozetmek, saydamlik,
liyakat ve esitlik ilkelerine uymak, hediye alma yasag1 ve mal bildiri-
minde bulunma ytiktimliltigi” gibi unsurlar, tipki gorevi kétiiye kul-
lanma yasag1 gibi hem ozellikle Tiirk Idare Hukuku'nun kapsamindaki
mevzuatta hem de i¢tihadi olarak zaten mevcut durumdadir. Ama ayr
ve Ozel bir mevzuat diizenlenmesi, denetim ve yaptirim yetkisiyle do-
natilmis yetkili birimlerin olusturulmas ayni1 zamanda etik problemle-
rin asil uygulama asamasinda ortaya ¢iktiginin kabuliinii ifade etmek-
tedir. Ustelik, sicil amirinin, memurunun etik olmadigina dair yaptig
tespitin etik olmamasi olasilig1, hiyerarsi zincirinin en tistiinde bulunan
Kamu Etik Kurulu'nun veya “Etik Komisyonlar1”nin veyahut yarg: or-
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ganlarinin uygulamalarinda da mevcut olmasia ragmen sorgulanma
ve yaptirima ugratilma ¢oziimstizltigii ile vazedilmis olmaktadir.

llgili Kanun ile yonetmeliklerde, siyasi niteligi de bulunan “Cum-
hurbaskani, Turkiye Biiytik Millet Meclisi tiyeleri, Bakanlar Kurulu
tiyeleri” ile siyasi olmadig1 kabul edilen ve fakat siyasetten kopama-
yan “Tirk Silahli Kuvvetleri ve yargi mensuplar1 ve tiniversiteler”in
kapsam dis1 tutulmas: da tizerinde durulmasi gereken bir konudur. Bu
istisna, siyasetin etikten muaf tutulmasinin tescili olarak hukukun ve
etigin siyaseti degil, tersine siyasetin hukuku ve etigi belirlemesinin bir
gostergesi olarak da nitelendirilmeye agiktir. Ustelik “etikten muaf”
Basbakanlik Makami'nin, bizzat etige aykirilik tespiti igeren Kamu Go-
revlileri Etik Kurulu kararin1 Resmi Gazete’de yayimlayarak kamuo-
yuna duyurma gorevi (5176 sayili Kanun / m.5) de dikkate alindiginda
“Kral hata yapmaz”# kuraminin artik sadece Cumhurbaskani'na tahvi-
lini degil, ttim bir siyasete veya iist diizeyde siyaset potansiyeli tastyan
kurumlara kadar genisletildigi de gozlemlenebilmektedir. Etik davra-
nacagl konusunda “kusku duyulmayan” ve bu nedenle etik sorumlu-
luktan da muaf tutulan “kral”larin (siyasetin/egemenligin kuvvetlerini
hukuki ve fiili olarak en tist diizeyde kullananlarin) tek ytukimliliig,
“Basbakan” sifatiyla etige aykiriligi kamuoyuna ilan etme veya yargiya
intikal ettigi durumlarda “mahkeme” sifatiyla etige aykirihigin varhigi-
na veya yokluguna hiikmetmeden ibaret olacaktir. Etik s6zlesmeyi im-
zalamadan muaf tutulan siyasi irade ve egemenligin tist-uygulayicilari,
Platon’un 6n-kabullii “Filozof/Erdemli Kral”1*? ile Thomas Hobbes un
sozlesmeye taraf olmayan “Leviathan”imi® gii¢li bir bicimde cagris-
tirmaktadir. Insar 6z itibariye “kotii, tehlikeli, giivenlik ve istikrar
bozucu” Hobbesgu paradigma nasil ki bu “kétti” varlig: otorite ve yap-
tirmmlarla kontrol etme olarak etigi bile hukuksallastirmaktaysa ayni
bicimde otorite koyanin (Leviathan'in) etik-disiligin1 da hukuksallas-
tirmaktadir. Boylelikle siyasete ve siyasetin bir tiirevi olarak vazedilen
hukuka etik sorgulamalara kars1 bagisiklik kazandirilmaktadir.

41 Ergun Ozbudun, “ 1ngiliz Hukukunda Hiikiimet Tasarruflar1”, Ankara Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1961, s. 340 (auhf.ankara.edu.tr/dergiler/.../ AUHF-1961-

18-01-04-Ozbudun.pdf, Son Erisim Tarihi: 13.02.2013).

Platon, Devlet, Cev. Selahattin Eytiboglu, M.Ali Cimcoz, Tiirkiye Is Bankas1 Yay.,

Istanbul 2010, s. 264 (7.Kitap/540-d). .

% Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. Semih Lim, Yap1 Kredi Yay., Istanbul 2004, 6zel-
likle s. 130-138.

42
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SONUC

Guintimtizde insanin “kotti” oldugu onermesi, bireysel/toplum-
sal pratiklerde devamli dogrulanir goriinmektedir. Ancak evrensel
olarak “kotti” diye kodlanabilecek bu pratiklere tanik olundugunda
“Insanliga sigar mi?.. Insanlik bu mu?.. Bu ne bigim adalet?..” gibi etik
degerlendirmeler devreye girmektedir. Bu tepkiler, bir paradoksu de-
gil de, aslinda “olmasi gereken” insanin “kurt” olmadigini tescil eder.
Demek ki Hobbes’a gore bile “insan” 6zii itibariyle “iyi”dir ve fakat
“kurt”a dontismiistiir; yani yabancilasmistir. Hobbes “kurt”a dontisen
insanlarin dizginlenmesi icin devletin ve hukukun varliginin zorun-
luluguna vurgu yapmaktadir ama o ayn1 “kurt”un devlet iktidarmin
basinda egemenlik yetkilerini de kullanabilecek ve yasama, ytirtitme
ile yargt mevkilerini ele gecirebilecegi olasililigini gz ardi etmekte-
dir. Etik, bu anlamda metaforik olarak “kurt” olmama, yani “insana
yarasir insan olma”nin imkanin1 sunmaktadir. Ctinkti insanlik tarihi,
insanin “kurt” olarak yabancilasmayacag: ve etik davranabileceginin
de sayisiz ornekleriyle doludur. Insanligin geldigi bu noktada zulmiin,
yani insanin insana yabancilasmasiin dlmedigi ortadadir ki hukuk
kendini tekrarlarcasina etigi dahi kendi alanina dahil etme ¢abasindan
vazgecmemektedir. Oyleyse normatif disiplinlere aykir1 davranan in-
sanin bu yabancilasmasi, bizzat yukarida agikladigimiz “normatifligin
yabancilastiric1” etkisi olarak diistintilemeyecek midir?

Suibjektif ahlak koridorunun hem objektif ahlak araciligiryla “hu-
kuk, din ve gorgti kurallar1” adli diinyaya baglanan kapis: ile “ah-
lak” anlaminda degil de, yaptirnm tehdidi ve “korkutuculugu”ndan
armndirilmis “evrensel insani ilkeler” anlaminda etige baglanan diger
kapist hep agik kalabilecek midir? Bu sorunun yanitlanmasi Thomas
Hobbes'un “insan insanin kurdudur”* énermesinin bir kader olarak
algilanip algilanmamasina kadar uzanacaktir. Insanm “iyi”ligi, ger-
ceklestirilmesi miimkiin olamayan bir diis olarak kabul edildigi nok-
tada, siibjektif ahlakin etige agilan kapisi bir daha agilmamak tizere
kapanmis olur ve bu koridora artik sadece ve 6zellikle hukukun res-

u“ Oysa Hobbes, bu iinlii sdziine bitisik olarak “Insan, insanin Tanris1’dir.” 6nerme-

sini de ortaya koymustur. Buna ragmen, nedense ve nerdeyse hep “Tanr1” degil,
“Kurt” metaforuna dikkat cekilmis ve belleklere yerlestirilmistir (Thomas Hob-
bes, DE CIVE-Yurttaslik Felsefesinin Temelleri, Cev. Deniz Zarakolu, Belge Yay., Is-
tanbul 2007, s. 1-2).
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mi makamlarca uygulanacak yaptirim tehdidiyle donatilmis soguk
rizgarlarinin dolmasi, bir kadere doniistir ve yaptirnm tehdidinden
styrilabilinen alanlarda hukuk araciligiyla gerceklestirilmeye calisilan
etik degerler de ulasilamaz bir noktaya itilmis olur.

Pragmatik/meta-etik siyasetin, 6zellikle hukuku aragsallastirarak
kurdugu egitim, secim ve yargi sistemlerinde yabancilasma yarattig1/
yaratmaya calisti1 bir gercektir. Insanin baska insanlara zarar vermesi
ve tlim bir dogay1 yok etmesini saglayan psikolojisi ile uygulayicilarin
toplum igin goriinmesine ragmen kisisel, grupsal menfaatlerine uy-
gun ve fakat topluma ragmen meta-etik girisimlerini besleyen kiiltii-
rel iklim yok edilmelidir. Bu da, 6ncelikle adaletsiz, cogunlugun degil
azmhgm iktidara gelmesini saglayan siyasal iktidarlarin kendilerini
var eden secim ile yine kendilerinin belirledigi secim, egitim ve yarg:
sistemlerinden “dirtiistce” feragat etmemesinden dogmaktadir. Siya-
seti hukuka uygun hale getirmek yerine hukuku siyasete uydurmaya
calismak, evrenselligi somut millet egemenligi, kuvvetler ayriligi, yar-
gl bagimsizlig1 kabul eder goriintip her firsatta bu ilkelerin i¢ini bo-
saltmak, bu nedenle hem bir yabancilasmadir hem de etik sayilamaz.
Bu nedenle Chantal Mouffe'un dedigi gibi, belki de éncelikle “Insan
haklart etigi ve ozgtirliik-esitlik kavramlari ile diizenin siddeti ima eden sinir-
lar zorunlu kilan politik mantigr arasinda bulunan indirgenemez gerilimin
kabulii ve ayrica politika ve etik arasindaki zorunlu boslugun daraltilmasinin
reddedilmesi, daima bir karar vermeyi gerektiren politik alanin rasyonel ah-
laki bir hesaba indirgenemeyecegini teslim etmek” ve “Aslinda demokratik
paradoksun kabul edilmesinin yegane yolu, etik ve politika arasinda miim-
kiin olabilecek bir uzlagma yamlsamasin saf disi birakarak, politik olan’in
etik tarafindan sonu gelmez sorqulanisini kabul etmektir.”*> gerekmektedir.
Oyleyse kamu etiginin gercekten var olmast igin segim, egitim ve yargi
sistemlerinin radikal dontisimiinii saglamak, bizzat etik siyasi-hukuki
bir stireg sayilacaktir.

Etik alanin normatif yabancilasmadan korunarak genisletilmesi
ise, bireylerde ve toplumda yabancilasma bilincini olusturacak, vicda-
ni tepkimeleri ancak insani referanslarla vermeyi saglayacak nesneles-
tirici degil, 6znelestirici; ezberletici degil, aydinlaticy; yasaklayici degil,

4 Chantal Mouffe, Demokratik Paradoks, Cev. A.Cevdet Askin, Epos Yay., Ankara
2001, s. 148.
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sorgulattiricy; bencillestirici degil, toplumcullastiricy; teknik (pragma-
tik) degil, varolussal akilcilifi motive eden mekanizmalar: olusturan
samimi (yani meta-etik/pragmatik siyasetten armdirilmis) bir egitim
sistemine dayanacak; siyasetin hukuku, millet egemenligi ile cogulcu
demokrasiyi maniple etmesini 6nleyen secim sistemleriyle temellene-
cek ve gercekten bagimsiz yarg: sistemiyle korunacak bir toplumsal
yasamun radikal olarak yeniden insa edilmesiyle miimkiindiir.
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